










í!2^-.. 4r 9. i/lícOíX.Luíi' ifoítLtC^H^fi/Lióii'ií?^tj í?, 

/]^í^^ 'h'í^- ■''' t-^^ñ/yy-c ^ CAtí'* t(íxijotiziti^^f iAittiiio f^hit^ 

<*,. . Úi . ijpti, L/(u oluhX' »//; 


¡^ • - J. w/// 44'« Jáuu/¿^ ¡¿el ^J\HíiU ^ JíMulií '■í 


Í//;A. /¿ ‘/í^» 


^ilUi/jfyx^ íií '^UicíaU P¿ i/L>lYi¿ypt i%r^‘. 


'y ‘ ^ <hityy,^xyiii d h M 

C. . ¡íUÁ^ 

^ ÍL.,^^ Í./ • / (? /'L. /_<1 ' Q h ,, ‘ / I n /¡). . ^ ^/, / 


I • * -. — cctv Jy, vV 0 ¿:iliqi Ij JJ. «U^jx 

^. . Púyj), SíJn/J^ ^.-¿^yk/^^^íÁpUitü} ij tkéíUY di U CilWdL ij HaA 

. fiy^XíiO'i^ Cxíhhu XÍLjñ Tu^ 't^ 

^^ Qhiv^itó ái i-^icLÍiá^d íL^yxMíd.M • 
í¿). júr^. CuaL lA ddCaddL, ViuJ^dd i^l{0iiiod\)y Con S Xí’mí úL let fíníi 

íy , dót ^ idldom^ caUí^ Í^I M X L^íy^i juyii^OA^/t^ 

i/! A ífif dúrm Ihíí>. 


i2 .. íJümijyyA A /í^ C^Hító cL dXlUy /yc'-ívayjU. ,y 

1^ dir ^Uófo XítAÍij^t oU t^lit/ru^ Qte^ó ^f^iJ^(s(ódi0rytr^ *- í 

X ‘ dbí fifiyiyvrAcX^t/^ 'sJnkutiicd' 

OJíCi^H sTit. el f\(rfC^'lO rU i^iCcinch/ ScUlfUHna'. 

/y ^rmtvfcn íMMhi oU líK/tHci/iá^ dimi^ Smdm- ^Uái^icu&yite] i^. 











> 

i 

J 








‘ 



i. 



\ 







* a. 












m ^ 




m,f 

<«í'" 

<♦5 

«Vi 

«V 
«*^ 
«Vi 
«^ 
«Vi 
«Vi 
«Vi 
«Vi 
«Vi 

«Vi 
ítí 
«Vi 
«Vi 
«V 
«V 
«V 
-»? 
m 
«V 
«V 
(V 

m 

«V 
«V 
Vi 

V 
«V 

V 

V 

<v 

V 

V 




MANIFIESTO 


OVE SE HAZE EN HECHO. 

Y EN DERECHO. 


POR 


EL MAESTRE DE CAMPO GASPAR DE 
Salcedo, hermano legitimo de lofeph de Salcedo difunto, 
en la caufa que contra elfufo dicho fe ha feguido, 
y pende en el Real Confe jo de las 
Indias. 


CON 


El fe ñor Fifcal de dicho Confejo. 


SOBRE 


Qut ¡e decUre 4 dicho lofc^h de S 4 lcedo,^or leal, j^en^afía- 
llode[»M4ie^4lYeDiosgu4^^^^^ 
choGafpar de Salcedo,com [h hermam,j tegUimo heredero 
todos los henes, yhaz.iend4c¡ue[elecor.fi¡caron PorUler/- 
tencía de muerte, c^ue contra elfedihen dicha can a. 
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N eíla Canfa fe dio fenteiicia por el 
Conde de Lemas, Virrey que fue 
del Perú,con parecerdelLiceacia- 
do Don Pedro Garcia de Qvalle, 
Alcalde del Crimen de la Audicn-^ 
cia de Lima, en 12. deOftubre de 
id68. por la qual condenó al 
Maeftre de Campo lofeph de Salcedo, en pena ordinaria 
-de muerte,y que executada fe le cortaíTe la cabera,y fepuíief 
fe en la Placa publica del Pueblo de la Concepción, y San 
Garlos,y que como á traydor,y ale ve,fe le derribaíTen las ca¬ 
fas de fu vivienda, y fuellen fembradas de fal,y áfsimifmo le 
condenó en confifcacion, y perdimiétó de todos fus bienes, 
aplicados á fu Mageftad, y fu Real Fifeo, y en todas las cof¬ 
ias , y mandó que dicha fcntencia fe executaíTe fin embargo 
de apelación, fupllcacion, ó otro qualquier recurfo J 

2 Y por los fenores del Real Confe jo délas Indias en 
3 o. de Septiembre del año próximo palTado ávieñdofeape- 
lado de la referida, fe pronunció otra, por la qual fe revoco 
aquella, y fe declaró no aver cometido el dicho loíéph de 
Salcedo el delito de traidor, y lefa Mageftad; y antes bien fe 
Icdiópor bueno, y leal vaíTallo: yjenrquanto alas demas pe- ^ 
ñas impueftas por dicha fentencia íe,leabfolvió,y dio por 
libre, y fe le condenó en perdimiento de la mitad de fus bie- 
nes,aplicados para la Camara de fu Mageftad; y en quanto 

á la otra mitad, fe mandó que fe entregaíTe a la parte que le¬ 
gítimamente los aya de aver,y le pertenezca. : 

3 Y afsi la pretenfion del dicho Gafpar de Salcedofe 
reduce á que fe confirme la fentencia del Confejo etilo que 
es favorable,y fe reforme en quanto á averie condenado en 
perdimiento de la mitad de los bienes de fu hermanq, y no 
averíelos mandado entregar todoslibremente, y fincofta 
alguna. 

4 Por fer efta caufa de las mas graves que ha ávido en 
aquel Reino, y caufado tanto efcandalo á todo el mundo la 
execucion de ella,á vifta del conocimiento que fe tenia de la 
perfona de dicho difunto,defu obraivzelo,Chriftiádad,y del 
riefgo á que tantas v ezes fe pufo en defenfa del fer vició de fu 
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Magcftad para confeivadon cle.H ^ y quietud de aquel 
Reiiio;fe defpachó cédula de íuMageftad á cófulta del Real 
Confejo de las Indias, para que dicho Virrey remitieíTé á él 
efta califa para el reconocimiento de fus méritos, y ppt uo 
avetla querido obedecer dicho Virrey, con el pretexto de 
que avia ordenes repetidas para que las caufascr^iminales 
que fe fulminavan en las Indias fe fenecieíTen eh -d 
lleinos, y no fe remideíTen á Efpaña ; por cuya raTOmél, 
dicho Gafpar de Salcedo pidiófegunda,para que la Audié^ 
cia hizieflre.compulfarla,y con efefto le dieíTe vn traslado^ y 
por el Licenciado Don luán del Corral, fiendo Fifcál del 
Confejo ,& hizo inftancia para que fin embargo de dicha 
refpuéfta fejemitieíTe dicha caufa original, para lo qual fe 
dió por fu M.ageftad la cédula figuiente. 

LA REINA GOVERNADORA, 

^ Conde de Lemus,primo. Virrey,Governador,y Car¬ 
pirán General délas Provincias del Perú, en carta de quatro 
de lulio del año paflfado de feifeientos y fetenta y dos, avi- 
fais de la cédula de treinta de Septiembre de feifeientos y fe¬ 
tenta, en que os embié á rpandar remitieíTedes la caufa ori¬ 
ginal, que fulminafteis d lofeph de S alcedo , en el afsiento 
de Puno, de que refultó condenarle á muerte (cuya pena fe 
executó) dexando vn tanto autorizado, advirtiendoos lo 
que fe avia eftrañado no la huvieíTedes embiado con la de 
fu hermano Gafpar de SaIcedo:á que refpondeis que nunca 
fe avia obfervado embiar caufas criminales al Confejo, por 
eftar declarado, que no aya grado, ni inftancia para él, no 
folo en la ley recopilada, fino es en diferente s cédulas de las 
Indias, y en efpecial en las de los años de quinientos y vein¬ 
te y dos,quinientos y quarenta y dos,y quinientos y fefenta 
y tres, que eftavan en el tomo fegundo delasimpreíTas; 
con cuya atención nunca fe avia admitido apelación,fupli- 
cació ,recurfo,ni otro remedio alguno en caufas criminales, 
y dezis fuera de gravifsimo inconveniente lo contrario,no 
folo por la retardación que tuvieran á tanta diftancia, fino 
por el mal exemplo que fe daría á la vindica publica tn la 
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fátisfacclon de la pena que correfponde a cada delito : y re- 
feris la caufa por que embiafteis la de fu hermano : y que ef- 
tando para remitirlos autos originales de la de lofeph de 
Salcedo, en conformidad déla dicha cédula de treinta de 
Septiembre de feifeientos y fetenta , os avia prefentado 
Gafpar de Salcedo, otra, fu fecha de treinta de Noviembre 
dé feifeientos y fetenta y vno, en q os mandava embiaífe- 
dcs copia autorizada de ellos; y que fe entregaíTe á la parte 
de Don Antonio de Montes de Oca,como marido deDoña 
IofephadeSalcedo;y que con efta contrariedad de ordenes 
meditado el inconveniente de entregar los autos á la par¬ 
te, en que fe podía recelar alteraíTe, quitaíTe, ó mudaífe 
ho jas,aviades fufpédido la remifsion,hafta que precifamen- 
tefeos ordénaífelos autos que avia des de embiar,y en qué 
forma: y paíTais a difeurrir muy por menor lo demas que fe 
os ofrece en efta materia. Yaviend ofe viftoen elConfejo 
Real de las Indias, juntamente con copia de la dicha cédula 
de treinta de Septiembre de feifeientos y fetenta , y de la 
que fe defpachó á inftancia de Don Antonio Montes de 
Oca, de treinta de Noviembre dél, y las que vos citáis, con 
lo que en razón de ello dixo,y pidió el Fifcal del dichoCon- 
fe jo; ha parecido deziros que averos mandado en la cédu¬ 
la citada de treinta deSeptiembre embiaíledes los autos ori¬ 
ginales, que fe fulminaron contra lofeph de Salcedo,no tie¬ 
ne contrariedad con lo que fe os ordenó en la de treinta de 
Novieríibre dél, en que fe os mandó fe entregaíTe copia de 
ellos á la parte de Don Antonio Montes de Oca, marido 
de Doña lofepha de Salcedo : porque mi voluntad fue que 
fe cxecutaíTen entrambas, y que por vna, y otra vinieíTen al 
dicho Confejo» y afsidevifteis cumplir lo que por ellas os 
mandé, fin que para dexarlo de hazer os efeufaíTe lo difpuef 
to por las que citáis de quinientos y veinte y dos, quinien¬ 
tos y quarenta y dos, y quinientos y fefenta y tres, del tomo 
fegundo de las impreíTas, que difponen que las caulas crimi 
nales fe concluyan en vifta, y revifta en las Audiencias de 
las Indias; pues efto no puede,nideve entenderfe quádo yo 
por tenerlo por cóveniente, mando que qualefquier procef- 
íbs,afsi civiles,como crioainales/cntendados, y executork- 
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dos en las Audiencias de eíTos Reinos, y en otros qualef- 
quier Tribunales, fe remitan al Confe jo,ó á quien yo tuvie¬ 
re por bien,para que fe reconozca laforma,y juftificacion co 
que fe ha obrado,afsien el progrefío,como en la detcrmida^ 
cionde ellas,ó p ara otros efeftos de mi Real voluntad. Y e! 
averíeos eftrañado que noTuvieffedes embiado c6 la caufá 
de Gafpar de Salcedo, la de fu hermano lofeph, de quienfc 
hizo jufticia en eíTe Reino, no miró a que lo devieíTedes ha^ 
zer conforme á derecho; ni por razón de falta de juriídicio» 
para lo que obrafteis, puesfegunlás difpoíiciones,y cédulas 
que citáis,que fe tienen prefentes; las caufas criminales, y fu 
execucion,fe fenece en las Audiencias de las Indias,fin ape- 
lacion,ni recurío al dicho Coníéjo; fino á que fiendo efta dei 
ía importancia que fe dexa coníiderar, y enquehaneftado 
tan á la mira eflas Próvincias,y teniendo conexión con la de 
Gafpar de Salcedo,que juzgafteis por conveniente embiar- 
la al Confejo, para que en él fe reconocieffe, eramuy dek 
razón para todo que la huvieíTedes remitido, aun fin aguar¬ 
dar orden para ello : y afsi os mando,que fin embargo déla 
que reprefentaíleis remitáis preciíTamente en el avifoqüe. 
lleva efte defpacho, que es yentCjy viniente, vn tanto auto¬ 
rizado de los autos que fe fulminaron contra el dicholofeph 
de S alcedo en la caufa por q fe le condenó a muerte;y que lo 
difpongaisde forma, que no fe venga fin él. Yafsimifmo 
embiareisenla primer ocafion de Galeones, como fe os ha 
ordenado en la dicha cédula de treinta de Septiembre de 
feifeientos y fetenta los originales;y para mayor prevención 
quedará allá copia autorizada dellos, que afsi coviene al fer-- 
vicio del Rey mi hijo. De Madrid á quince de lunio de mil 
feifeientos y fetenta y tres. Yo la Reina. Por mandado de 
fu Mageftad, Don Gabriel Bernardo de Quiros. 

d En virtud defta cédula tuvo cumplimiento la remi- 
ilon de dicha caufa original, y juntamente vn traslado de 
ella por la que fe dió á pedimiento de dicho Gaípar de Sal¬ 
cedo , y de aquella por decreto del Confejo fe le mandó dar 
traslado; con vifta de la qual dió petición apelando de dicha 
fentencia,y prefentandofe en el Confejo por via de recurfo, 
nulidad, y quexa, ó por el mejor medio que huvieíTe lugar 
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áe Jerechov de qüe fe mando dar trasfadoiil fenoí Fifca.\, y 
por fu parte fe iatroduxo articulo, para que fe declaraiTe no 
tener obligación á reípoíid'er á dicha apelaeioiajiundan d ofe 
en las mifmas razones que niotivó dichoVirrey para no em 
biar dicha caufa ^ y en que avia ordenes j y cédulas,en quefe 
prohibe la reviftade ks criminales en el Confe jo^ y eftand o 
conclufofe mandó, que fin embargo de dicho articulo rek 
pondieíTe derechamenteifinpcíjuieio. defus excepcionesjy- 
aviendolo hecho fe dio la fentencia de que fe pide refotm a- 
cion enlo que es enpcrjuicio de dicho.Gafpar,y contrario á 
íiipretenfion. ; 

j Por no ayer memorial impreíFo del eftado defta caufa 
esprecifo faunque fe procurará por no moleftar, quefean 
breves) házer algunos prefupueftos, afsi para entrar en el 
conocimiento de lo que fe le imputa á dicho loféph de S al; 
cedo, y caufa que dio al litigio, como para aíTentar losfunM 
damentos legales,que le afsiften,para verificar concluyente¬ 
mente la inculpabilidad,y innocencia con que fe halló; y def 
vanecer en todo lo que fe le imputó por la acufacion, ^ y no 
arreglados procedimiétos,que huvo en el juizio, nulidades, 
y injufticia notoria,que contuvo dicha fentencia. 

8 Es hecho confiante, y que confia de informaciones, 
y infirumétos prefentados, afsi en efia caufa,comoíen la qu^ 
fe fulminó contra dicho Gafpar de:Salcedo (de quefe fiara 
mención individual adelante) que efiando el añopaílado 
de 16c>3'.governando elafsientb delaYcacotta el Licencia¬ 
do Don AndresFlores dela Parraituviefoñ los de lalación 
Vizcainá vn difgufio con vnos Indios, de que refultáron al¬ 
gunas heridas, y muertes, y principalmente ladevnReli- 
giofo de San Francifco;y aviendo procedido á lá averigua- 
don dello dicho Governador,y comprovadofeGoncluyen- 
femente, que los principales culpados, y motores dé aquel 
ruido avian fido los de la dichaNacion, executó la pena de 
muerte en vno,y condenó a deftierro del afsiento a léis, con 
cuya execucion de todo, afsiftida detanta jufiieia, quedó eí 
afsientoenpaz, y quietud, y fé mantuvo en ella defde San 
luán de dicho afio den óó^.hafiaOílubre, fin quéperfona 

alguna tuvieíTe motivo para quexarfe. < , 
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9 Hilando en eíle eftado, fe nombró por el Govierno 
de Lima por Governador de dicho afsiento á Don Angelo 
dePcrcdo, yllegando á élpordichomesdeOflubre le le 
dio la poíTefsion por el dicho D. Andrés Flores de la Parra, 
diziendole como le entrcgava el afsiento quieto, y foíTega- 
do;y que para q fe confervaíTe en ella forma,y fe continuaf- 
fe la paz que avia entré los vezinos.rto avia mas medio que 
no confentir en él los de laNacion Vafcongada,por que te¬ 
nia experimentado que eran los que vnicamente lo alboro- 
tavan todo,queriédo fer dueños de el afsiento,y apoderarfe 
de todos los m¡nerales,teniendo los naturales muy belicofos, 
y falta de vnion con los demas vezinos,y Andaluces,que alli 
avia;y que defde que avia deílerradp algunos, y executado 
la pena de muerte en otro,fe hallava todo aquel parage fin 
necefsidad de perfona, que ks acordaíle la autoridad, y po- 
•teftad de la I uílicia, por que era tanta lá paz, y conformidad 
•con que todos fe mantenían, que defde dicho defticrro no 
fe avia fulminado caufa contra ninguno. 

l o Y que ella teprefentacion fe la hazia, afsi pof cum¬ 
plir coníu obligación, y elfervkio de fu Mageftad, como 
por que avia tenido vna carta finfirma,€n que fe le dczia, q 
luego que los Vizcainos fupieron, que dicho Don Angelo 
de Peredoiva por Governador delÁfsiento, dezian publi¬ 
camente > que iva beneficiado de k Nación, y que era fuyo 
por eftar cafado con Vizcaína, y que les avia dado palabra 
de ayudarles en todo, y de diíponer fe apoderaíTen de el 
afsiento, y quedaíTen dueños de Codo, y que con efe ¿lo le 
moftró efta carta ¿ dicho Don Angelo de Peredo,como 
todoconftadeUproban^ahechacn la pregunta 32.qeíld 
en el quad-. 3. fol. 44.de la caufa hecha contra dicho Gafpar 
de Salcedo, en que lo depone afsi dicho Don Andrés Flo¬ 
res déla Parra, 

I I Estambienhecho deíto, que el dicho Don Ange¬ 
lo tcfpondió, que Itevava orden del Goviemo para intro¬ 
ducir los ¥izcamos,y que coti efeélo dió permiíTo para que 
los q avia dcfterrado dichoD.AndrcsFloYes de laParra,bol- 
• vieífen á el Afsiento,con cuya entrada fe bolvieró á fufcitar 
aquellos ruidos, que antecedentemente fomenta van, te- 
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bíendo habilidad para querer perfuadír, q la culpa de.éftos 
latenialademasgentc Andaluza,y Criolla> deque refuJtó 
(el que para pretextar, que por íi folo no los podía caftigar^y 
.que era el medio mejor para lograr el cumplimiento de lo q 
.avia ofrecido a los de la dicha Nación, mandar echar varido 
.para que fe convocaíTe la gente de las Provincias, y vinieílc 
al afsiento encucrpo;y aviendo llegado,componiendofe to¬ 
da de Vizcainos , como confta de la probanza hecha en el 
cargo quinto,que fe hizo a dicho Gafpar de Salcedo, y jun- 
tandofe con ellos proíiguiendo fu intento, y no arregládófc 
-¿ lo que de via > trató de defterrar algunos de los Andaluces, 
fuponiendo fer los delinquétes: para lo qual embió a llamar 
,al dicho Gafpar de Salcedo, y avicndo co nfultado Con élef- 
tarcfolucion,le refpondió,quc tenia por mas acertado elfof- 
fegar primero la gente, porque íi fe cxecutava á fu villa el 
-deftierro,feria muy contingente el que fe alborotaíTe, y que 
^no aprobava el aver echado el vando ^ porque era defeófiat 
de la autoridad de la luílicia, el valerfe de aquellos medios, 
para que fe adminiílraíre,y íin rña^ motivo, qué ella ref- 
pucíla,mandó que quedaíle prefo el dicho Gafpar de Salce¬ 
do, de que fe íiguió (viendo la pocajuftificacioii que avia 
para ello) que los que avia allifc lo embara^aíTen, y amoti- 
tiarfe vnos con otros, de calidad, que íi lofeph de Salcedo,y 
el dicho Gafpar, no fe huvieran pucílo á e l lado de dicho 
Don Angelo de Peredo, pudiera peligrar, como confta de 
la probanza hecha en el cargo quinto,que fe le hizo a fu her¬ 
mano. 

T z Sinmascaufa que eíla , el dicho Don Angelo de 
Petedo, fe retiró al pueblo de Tiquillaca, defde donde á per- 
luafiones de dicho D. Andrés Flores de la Parra, que aun 
no avia falido de elAfsiento,íé bolvió á él, y có efefto defte- 
rró dichos Andaluzes,y á pocos dias con elfupueílo incierto 
de que fe bolvian á dicho Afsíento, repitió echar vando, 
para que fe convocaíTcn otra vez las Provincias, faliendo el 
fufodicho el dia 24.deNoviembrc para San Antonio de Ef* 
quilache,donde juntó mas de quinientos hombres de fu fac- 
cioñjdonde dixo: Aora íi,que cftoy con los mios,y cumpliré 
la palabra,que tengo dadújcomo eoníla de la información q 
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prefentó para el cargo 8. cl dicho Gaípar de Salcedo, qna- 
clerno2.fol.iópi.B;YOTicridotenidonoticiade ellolos:q 
fe hallavan en el afsÍ€n.to,y que fu animo dc dicho DonAn- 
gelo era el que los Vizcaínos le apoderafícn de él, y que ve¬ 
nían enforma de cxercito, lo defampararon, y fefueronal 
Pueblo de Iuliaca;y eldicbo Gafpar de Salcedo convn cria¬ 
do al Cuzco. Y el diá 29.de Noviembrcde i óí^.entróea 
el afsiento Don Angelo,aliñados todos Iqs Vizcainos, y los 
que Don Andrés Flores delaParra avia defterrado; y aunq 
el Procurador del común le proteftó los daños, no tan fola-^ 
mente lo remedió,fino es que dixo: Aora es tiempo de apro¬ 
vecharos de lo que pudieredes. Y fe fueron al Ingenio de di¬ 
cho Gafpar de Salcedo,y le quitaron vna puente de metales; 
quedando por dueños del afsiento. 

13 Y es confiante,que los que fe retiraron á dichoPue- 
blo, y efiuvieron amparados de luán de Salazar, Governa- 
dor de el Ampa,por orden que le dio el Govierno,á refpuct 

tade avifo de elle fucéíIo,folicitaron con vivasinftanciask 
paz con el dicho DoriiAngelo. Y viendo que avian pro- 
puefto todos los medios que podían conducir á la quietud, 
y que no fe confeguia, por dar gufto á los de dicha Nación, 
fe falieron de dicho Pueblo,y fe vinieron al afsiento en 8. de 
Marco de 1666. y tomaron poíTeísion délas minas,que ef- 
bvan apoderadas dedichos Vizcainos;dc que refultó por k 
opoficionque eftos Ies hizieron,algunas muertes, y herido 
el dicho Don Angelo de Peredo. 

14 Teniendo noticia de efto el dicho lofcph de Salce¬ 
do difunto,que fe hallava en fu ingenio,fiete leguas dePuno, 
fe vino á él, y afsiftió á curar en el Hofpicio de S, Francifeo 
al dicho Don Angelo, fin apartarfe de él, veinte y dos días, 
dándole todo lo neceírario,y dos mil pefos,para q fe aviaíTc 
a Lima,promulgando vozes de que eftava muy malo, para 
que tantos como avia irritados Contra él no atropellaíTen el 
entrar á darle muerte, fin poderlo remediar el dicho lofeph 
deSaIcedo;eftandode efto reconocido el dicho D.Angelo, 
y délo mucho que devia á lofeph de Salcedo,como de^ues 
fe hará mención. 

.15 Con noticia de eftQsf^ceí^osferefolvió á quitará 
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dicho DonAngelo de Pérfido fti govierno;y en efta confor¬ 
midad fe dió defjjachoipor el Acuerdo, para queelObifpo 
de ArequipapaíraíTe a governar elafsiento de Puno, dán¬ 
dole facultad para poder indultar,y perdonar todos los deli¬ 
tos que fe huvieíTen cometido en dicho afsiento, comocon 
efefto lo hizo,de que adelante fe hará mención, Y afsimif- 
móáconfulta fuyafe le dio permiíl'o para que hizleíTc vn 
caftlllo,ó fuerre,para que eftando guarnecido, y prevenido, 
iirvieíTe de defenfá á qualquier atrevimiento que tu vieíTen, 
faltando alrcfpefto de la lufticiapara robar dicho afsiento; 
el quallopufoen cxecucion,y antes de acabarfc(de que fe 
qüierepor la acufacionTacar delito contra el difunto, y fe 1 e 
hazen cargos)dio dicho Obifpo avifo a todo elGoyicrnG,eI 
qual embió por Governador de dicho afsiento á D. lofeph 
de Avellaneda:y citando en poíTefsion dél,los de la Nación 
Vafcongáda,para invadirle,y apoderarfe dél, como antece- 
dcntcmcnfe lo avian hecho, hizieron algunas juntas, y en 
particular en Gayllomá.Y aviendolo fabido dicho Don lo- 
fcph de Avellaneda,dio orden áGafpar de Salcedo para que 
juntaíTe gente,y la fueífe á deshazcr;el qual obedeciendo en 
todo,como leal vaíTalloiá cofta de mucho caudal proprio, y 
én contingencia muy próxima dé la vida,la deshizo, y def- 
vnió los que eftavan congregados en ella: porque fe le die¬ 
ron las gracias por el Govierno,por carta eferita en i. de Fe¬ 
brero de I <5 67.cn refpuefta de otra de Don loleph de Ave- 
!laneda,que eíláenelqaad.y.fol.óSp.y de otra de dicho D. 
Iofeph,en que dá noticia de como eftáva la gente foíTegada 
con avér deshecho la junta. 

16 Y fin mas motivo que eftc, y folo con él recelo de 
que fe podian ocaíionar otros alborotos, el dicho D. lofeph 
de Avellanedafe aulento.y defamparóel afsiento, dexando 
vn pliego cerrado,,en que dexa va nombrado por Teniente 
de lufticia a dicho lofeph de Salcedo,y a Don luán de Mo- 
lina,finembargo de tener expreíTa orden del Govierno, pa¬ 
ra que de ninguna manera, por qualefquier accidentes que 
huvieíTe.no fe falieífe dél fin primero dar Cuenta,como conf 
ta de la carta que eílá prefentada. 

17 : Eftando govetnandodichoA/sientolos dichos lo- 
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feph dé Salcedo,y Don luán de Moliíia, dicha' Nación Vi- 
cama,repitieron ias. juntas en Cava,n'a, y Ga vanilla, donde 
• eftava governando Don Frahciíco Yello de Guzman para 
invadirdichoAfsientó^éon que á petición de los Mercade¬ 
res de plata,y demás vezinos déla Ycacotá,Iofeph,como tal 
Teniente,mandó perficionár,y acabar elfuerte,para poder- 
fe defender de dichos Vixcainos, y que no robaíTen dicho 
Afsiento. 

18 Eftando en efte efl:ado,y refpefto de que Don An¬ 
gelo de Peredo fe avia querellado enelGoviemo yá,ponié- 
do diferentes capítulos a los que en aquellos ruidos le pare¬ 
cían delinquéntes,fin tomar en la boca a dicho lofeph dé 
Sakedorllegó el Virrey,Conde de Leínüs,a Lima,y con viC. 
ta de dicha querella,mandó baxaíle Gafpar, y ledexópíefo 
en el Puei to del Callao,y fe le embió orde a lofeph para que 
le embargaíTe los bienes a fu hermano, y lofeph lo executó 
como fe le mandava;y dexandole príío fue al Afsiento di¬ 
cho Virrey,y al tenor de la querella dé Peredo, y délos puns 
tos quecottténia hko cabera de proceflo Contra dichos fei 
diciofóS>íin hablar palabra dé lofeph,pi&rqüé antes bien efte 
le previno cafa,y comida,y otras Cofas,éómofe diráafutiem 
po:y defpues de aver fulminado dicha taufa^fe hizola cábe¬ 
la de proCeíTo Contra dicho lofeph,fin mas motivo que de- 
2Ír que algunos teftigos deponían en la general contra el fu- 
fodicho.de lo qnal refiiltó el facarle diferentes cargos,que fe 
irán refiriendo, y fatisfaciendo enelprogreíTodefté-mani- 
fiefto. 

I p Supuefto lo referido,para la mas ciará inteligencia 

defte papel,fe reducirá á tréS artículos la defenfa defta caufa. 

20 En el primero fe fundará,qué Gafpat de Salcedo es 
parte legitima,no íblo para pedir la réftitucion del crédito de 
lofeph de Salcedo fúhermartó.y que fe le declaré por fiel, y 
leal y aíTallo, fino es también para qué fe les reftifuy an todoS 
los bienes, y hazienda que lé péitenécia'ñ , y fe le confifca- 
ron. 

21 Y qiie la determinación defta Cáufa vino legitima^ 

mente al Confejo,fin embargo de las Cédulas que fe propo, 
nenporelfenorFifcaL . 
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22 Y afsírnifrnojquc en ella fe procedió faltando'al rilo 
do>y forma fubílanclal de aftaar. 

23 Enelfegundofedará fatisfacion individual á loí 
cargosquefclefacaron.porlaqüalfe manifeílará la incul¬ 
pabilidad con que fe halló dicho difunto y fe aíTentará la 
validación que tuvo el indulto concedido. 

24 En el tercero fe harán manifieftos los férvidos que 

hizo el dicho lofeph de Salcedo á fu Magcílad; con que fe 
defvanecerán qualefquier prefumpciones que por k ácufa- 
xion fe quieran proponer. ' ' ' 

Articulo primero. 

25 gran felicidad fe halla quien tiene cerca- 

' nía á la fuprema Regalía de fu Mágeftad,y.á 

-fus Tribunales fuperiores.á quien la tiene diftribuida, pues 
■aííegura el que no fe executen las determinaciones, quando 
'olvidandofe de la jufticla,govicrna la pafsion, pues la larga 
■diftancia defte beneficio da lugar á q fe Cumpla lo que fe 
quiere,noloquefedebe.Y aunqlapartedcGafpar de Sal- 
-cedo eftá con el rendimiento qüe debe á la piadofa juftificí- 
cionde fu Mageíl:ad,que Dios güárdc.fin embargo le que¬ 
da el juño fentimiéto, de que aunque fe halla en eftadq que 
efperajuftamente el remedio de tantas tropelías como fe 
“vfaron con fu hermano,no obflante rio le ay ya para el def- 
confuelo de aver vifto derramada fu íarigre con inculpabi¬ 
lidad notoriajy eftc fentimiento fe ve declarado frj ff l'th.z. 
délos .18.r»jff??.dondeteniendo Davidhoticiade 

la muerre de Abíáloil fu hijo,fe lamentava, diziendo ; PiH 
'n¡i jy(Aon, M(*lonfi¡iquis m'thitrihuat,vt ego morUr pro 
/f? Ah¡*lon fin mi,fiU mi AhfAprA Palabras que parece pro¬ 
nuncia el fratérnál amor de Gafpar de Salcedo con lofeph 
fu hermano. 

í6 Pero omitiendo fatigar la memoria con la reprefen- 
taciondelfentimientoenlapartc en que no puede confe- 
.guir.alivio,fe paíra íoloá poner los medios, bufcándolc en 
lo que puede:,y ,efpera tenerle. 

2,7 A dos pretenfiones fe reduce el intcmo de Gaípar 
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¿eSa’eedotla viia'á que íelc reftiíuy a fu crédito al dicho ío- 
fephdcSalcedoq'áél.declarandoleporfiel, y leal vaíTallo 
¿c fu Mageftacl,que'Dios guarde; y la otra.á que fe le buel- 
varr todos los bienes,y efeftos que quedaron por muerte de 
dicho lofeph deSalcedo:y para entrambas es conílante que 
cspartckgitimaparala introducion, y profccucion de la 
caufa. para la primerajporque como hermano le toca el pe¬ 
dir que fe lebuclvajyreftituyael credito^y pundonor que íc 
le quita al difunto, y fus deudos, con la gravifsima nota de 
declararle por malvaírallo,ytraidor;y afsiá qualquicra que 
fe hallare con parentefeo le permite el derecho que pueda 
hazer las defenfas q convinieren para no quedar con tan in- 

¿¡gao padrón en íu fámilia,y pofteridad,£x / .Non tAntHWt 

28 Y la razón es,porque el agravio hecho a vno de la 

familia,es viño comprchenderla toda, como lo aíTentd la 
Gloff.y Bartol.i» lex Cornel}ít,ittprincíf.ffJe imttrijs ,Gre^. 
l^op.mdiéíJ.éJit.Jt.^erLMAmfiU.PoxCctcqnÚ^ntteiuc 
liada ay que pueda importar mas que el credko^y la reputa- 
cion,^xl.hluims, ff.fi qtiis orfiii(¡'ac4íi(a tejiaf».!.ReprehenJé- 
da,C.de ín(i'st.f^ j'»¿ñ/t.vbiÍaíonnof4¿.5.Caftill. decif.i 8 %. 
jjuft3.i.Tyom.Covor.snreeulapeccMrurp,p.i .relefíionis , n.6. 
Proverb.C4p.z^.V$ Ecclej¡aff.cAp.j.Cétp.Exmeritó,6.q.i. 
MoHn.ir far.tom.$ .dtfp. 3 7. ».24. 

29 De tal fuerte,que qualquiera cofa que fea contraria 
á efto fe debe pofponer,aunquc fea la vida, por fer mas glo- 
riofo el morir con reputación,que vivir fin ella, y mas en fe. 
mejantesvaíTallos, que tan repetidas vezes( como fe dir á 
defpues)han fabido poner en contingeciasproximas fus vi¬ 
das,y gaftarfus caudalcs,y hazicdas,porno dar lugar á que 
fe puíieíTe cimas minirno cfcrupulo.en qucfaltavan ála ze- 
loía obligación de fieles vaírallos,y afsi en lo tocante á eño, 
ni fe ha puefto.nl pudiera, duda de la legitimación, ex 1. Iffi 
qt»idem,í .prml.ffJe eo quod rnetus caufa,l. 1 Hxta,ff.de ntanu^ 
p)ff.vindiBa,Cia.vct.(Dnf.i6Z.nuf>í. a.Capicio dedf.Nea- 
po¡.$ .niim.j.Mcnoch.conf.p6.nHm. i $ «CÍ conf.^Z .w»w.8. ^ 
conl.^oz-nnin.^.^ dearbitr.cent ur.^c^.cajtéijy.n.i^.Marco 
jTullio Phil'fppicjt 3 .ibi: Ad decfís Yfbjrtátem tiatj funtus. 


Aut hjtc teneA^JiUf ydíít cum d igrjttaie frcrUrrur lo canoniza 
el ApoítolS.Pablo Cortnthsoscap'^w JSxpedit 
mihlmapis moriy'^t4am vtploriatn meam quts cvacuef, Y re^ 
firiendo muchos con ladoftrina y erudición que fiempre 
clfeáor D,PQároS^\ctdQ ad leg.Re^nJnl.ó^jit-^dU-z.Rc’^ 
copil\ W.42. 

50 Y afsi fe tiene por cruel contra íi mifmo .el que me- 
nofprecialafama,yhonra, Divus Auguítinus infermone de 
communivita Clericor^m ^ reUtusincapMllo(¡ttAÍl,1^ 
Tibcr.Decian.>*^/p{7»/'.i .«íiw.i 3 3 .//¿.3 .Morotio 
www.iprMario Muta adconfuetudinisSenatfis Panormitmi 
€ap,6,rJ,2,huv[atocofJf^zy6,n,l6Jom•^* 

Tampoco fe puede dudar, que afsi c orno el dicho 
Gafpa^ de Salcedo es parte legitima para lo referido, lo fea 
también para que fe le buelvaii, y entreguen todos los bie^- 
nes, y efeftos que fe le embargaron, y confifearon á dicho 
lofeph de Salcedo:porque por los autos es conftantc que di¬ 
cho Gafpar es hermano legitimo de dicho lofeph de Salcct- 
do;con que no fe juft¡ficando,ni podiendo,que avia dexado 
defccndientes,ni afeendientes legítimos, es por difpoílcion 
de derecho fu heredero legitimo,y como á tal le toca, y per¬ 
tenecen todos los bienes, y efeftos que quedaron por fu 
muerte,como lo afsiéta en eftos mifmos términos Matien§.r 
in Pecop.^lofi, i o. ibi; Ponanus auSetn 

fratrem teftatorís petere hAreditatem fratris fui ah inte^ato 
defténñíquamTittuspofsídct^ quifedefendit dicens ejje fiHus 
defunSlr^fi aéíor jeatrem legitimus defunlli e(jeprobaher$t^fion 
quidem ahfoluetur reus^nifi legítimasprehatiomhus oflenderít 
fe e¡¡efilium defur^SU legitimus^ quU hoc efl fféndawentum [u£ 
intentioms, quod probaretemuraliascondemnahitur adbo^ 
norum reftitumnem , cum a¿íor probaberst fuam intmmm, 
fíempl epfrattem defunSi , l.exfaldú,§.f€nult,yhi commu- 
niter DD,^. Jíi S£!Trebell, Maranta in repetit.ad Lis poteff, 

de adquirend.hAred ^num ,zoo,V>t(io CQnf6^z,num,6,8cz\\^ 
quos refert Cancer,towa xap,^ .w.64, 

32 De que refulta, que hamndofe afsiftido de la regla 
de cfta difpoficion legal,quien pretendierelo contrario efta 
precifado aprobar concluyentemente ó que el difunto de- 
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xo hijoS)defcejidleiite^jó afAencllenres legitirnos; ó quému^ 
rió con dirpoficion contraria á la íucceísion legitima.y 3ai‘t. 
inlÁsfQteíi , ffJe a^t 4 $r.Mr ed • Gancex,ro^/í.i 
6 3. Gxatoconféi ^ 6 .rmr^f>j^ver¡,Et/í'dicaw , Boerv^s»íc/?.37. 

. CiímcJom.z.controverf. z ^ójnum.z 9. D.Govarn//^. 
2.t;^rjf4r.f^p.6.«.6.vbieiusAdd.pluresrefert. / . 

,, 3 3 ; Y la razón es, porque como eftás materiás fon de 
hecho,aun no dan lugar ala prefumpcibn,con que,es,necef- 
faría;prueva, que lo concluya, ,ex vulgari regula text/w Lm 
helio,I z.§,fa£líy ffJecapúv.^ (o¡l/imjír 7 ,re'üerf, Lfin.iJkert- 
tÍA,CM mr Jelíherand-glofÁn Icptm de ¡€¿e,verl;.hj¿red¡s,fJe 
prohat. Dom.Molin. de Hijp^ríorprimgeriijs Jé,^,cap.y^ 

. 34 Y aunque es verdad que por los autos fe enuncia 

-que >el dicho loleph de Salcedo dexó hijos,también por 01105 
fe vee,que eftos no eran legitimos,ni confta que huvieífe fi- 
do cafado; y efta calidad ptecifa paraembafa^ar la fuccefsio 
del hermano: tambié era for(^ofo quefe probklfe afsfporque 
el matrimonio no fe prefume, exaddu¿l:is á Menoch. ih, 6 . 
prÁ¡t 4 mptv<^pY^jimpt,:$<^,nun 3 .i 6 .^ iih.y.pra^ 
JnfTfpt, nuw.1 .£^ 2. como porque íieiido efte elprincipal 
fundamento de fuintencion, tiene obligación de probarie^ 
cxfuprá adduftis. . . 

3 5 Ademas de que efta excepción fuera buena para q 
los intereírados,ri los huviera, la propufieran; pero no para 
el feñor Fifcafá quien no le toca,por no tener interes en que 
fe buelvan á efte, ó alotro los bienes, y afsi como excepción 
de tercero,efta impedido; de oponerla por derecho, ex h i , 9 ^ 

^¿er ^eíii^aíis , /.i Anfirj- 9 ¿ Lz, jf.vtipQ¡s'ideíis , IJod 

corpusj.cowpetity'm fin.ff.fi fer^itus^vendicetur,/,cí 4 rj 7 ferq;uy 

C.de ferv.f(4 [klv-T^.SolovQ.d e tur. I nd i ar.l fh.z.(on).z.c^p, 2 , 
nísn ).6 i . D.yalen^.C0M/.8 3 .nnrr^z^. Vela dffertm . i; 
P.Salgad. inlabnínth.z.pare.C<^p.z^-n. 6 z.íff [e/jíj.D.Oka 
decefiskneiurhm, 6 . n^m. z 6 . quei^hevénui- 

chos. Con que corre llanamente clqueíe de va reformar la 
fdntencia del Confejo,en quanto no fe.Ie mandaron bolver, 
y reftitwir todos los bienes del difunto al dicho Gafpar , te¬ 
niéndolo defde luego por la parte legitima para elloi . : 
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En f:i4ntoaíj»e(edevio ti(e/^ydeíermhar^ e-ji^caufa 

"5*^ I^Rétcndiófe porelfeñorFiícirl, 

■ i í ^ y'cáüfanoleaviadever , ni determinar en el 
Gonfé^jo . V-aliendofepara efto d¿ las repetidas cédulas que 
áy',!qúe foii ks incót^poradas; en la cédula que precedió para 
quefe traxeffe efta caufa,en las quales fe manda,que las cau¬ 
las cíiminalés qae fe falminaíTen en losReinoydelas Indias 

fe fenezcan ponías determinacionesiyexecutorias q fe aeoí- 

lumbra en ellos,fin que fe puedan traer á eílosi, - . 

. - 37 Y eñe fundamento fe drfvanece con' evidencia, 
aviendo orden .expreñ'a defu Mágeñad ^ y corrdifpenfacion 
de las pragmáticas referidas; porque como dueño de todas 
las jurifdicioiaes,y:mftancias, puede mandar que dichas cau- 
fas fe traigan para .vér,y reconocer lo que contienen,aunque 
éñén executo,riadas,y Ibbretodo tomar da determinación q 
h.uvierelugat en jufticia, como fealsientapor la doftrina 
déla /. Divas zj. §. de pos», ibi; Damtaxat d Principa 
has fertpotí^. Giol'inl.iJ.rfii). ff.de qaxít. ibi: Principi 
eam fcnkre oportet,mth. qm japplkatio, C.de preethus Irnpe-. 
r>*tor.oferend.l.vnka,C.dejentetit.PrAfe£i.Prittor.l.¿\.ti(.z^; 
f'íirf .3 .vbi Greg.Lop./it. tn 3 .ead.part.llt.D. 

Azevedii» l.t.tit.zo.liP^- Recop. mw.^ . Cárrafeo ad leg. 
Rep.in trañat.de cafibus Cari a, mm. 179. Giurba decif 3 y. 
num.z .Pereira de mam Regia parf.z.eap. ij-.num.i-y. ’verfic. 
per tntelleSiam ■, piares conferens D.Iuan delCaftiílo ¡ib, 6. 
comroveej.cap.^i.narfí.iz^. ■ 

3 8 Porque aunque el tercero aya adquirido Jerecho 
por la fentencia, es el Principe dueño de derogarle, por fer 
fuperior al derecho pofitivo,Gabedo partez.decij.áj. nu.z, 
^.¥onm\á\:4ecí¡.i9o.mm.i^. Smá.cm[.zjy.n(ffff^ j 
Scaccia de appdlatíOt¡.qu.t(f.\ 9 . rerned. i 3. nam.z i. Paz 
prax.(om.i.p.-y.eap.vmco,num.izi.'dor\tt depoteffat. Pror- 
refhytit.i o.de diver fu provi fionibusj.i.nam.z.^.^ haq Y 
refiriendo muchos Dominicus Antunezie donationihas iu- 
honorfm Residí CoroM, 

59 Yprlncipalmenteaviendotanjuftacaufa,comofe 
halla en ella,pues en lo principal de la execucion,enel modo 

del 


del proceder,y aftuar, énla pafsíon q fe moftró para todo rl 
dicho Virrey,y en la gravedad de la caufa,y efcádalo q della 
fe íiguiójComo adelate Íé dirá, fe con vece la injufticia noto- 
ria:en cuyos términos no folo le toca al Principe el conceder 
el recurfo para q le vean los autos: pero antes bien convierte 
los DD.cn que fuera grave culpa el no dar la revifion;como 
lo afsientan Menoch.cofl/lS 18. mm.i 2,4. ffíjtj. totn. 9. ^ 
fo/í/.i 03 8.««w.4.g5’5.Méndez inprax.far.iJih.i.Cé^.zo. 
0aff).i$‘Verf.vnde, vhiaiiosveíertDeáznotonf.^y.vo/. i. 
Ciriacotowj.i .controvtrf.i 8a.»»w.8<í. vbialias dicit pecca, 
re,Bobadilla i» Politic.lib.x.tap.io. ».49. Solór^an. de tur. 
7«á».»»'./i¿.5.faijP.4.»«»!>.4,Avendaño/» cap.i.PtAtor.n.x a. 
Greg.Lop.^fr text.in L i ./ím 3 -part.z.íi^ /.3. f/Mp. part. 3. 
Fontanell. 7 /Éj. </Wí/.3 90. num,^. cuyas palabras es precifo 
referir por fer propias del cafo en que cftamos.ibi: Cum ali- 
^ttMmoprefíto»em,cum 4 liij»iim viw,cu)» notoriam iniufiitiai 
vei ^ttidfim(<e inteteefsijje 'm bis fementys,veiMiejuam fordi- 
tatem /w iudkiftm, fui fe n»/ tonderntiatus monfraverit ; tune 
mn nudire tiAfaUam ef migna irtfutntAnitds, defeeret enim 
de¡móffti* Rex,fthk(m>n(Hpremnmpotefistem de¡uhve~ 
mendh^prejiis, U/ls demumus CAlumnuntium líberandh 
non exerteret. 

40 Ynolequedando á dicho lofeph de Salcedo recur¬ 
fo alguno por donde pudieíTc remediar la fufpenfron de la 
execucion de fu defgracia ,,pues no folo no fe le admitióla 
apelación que interpufo en el breve termino que huvo de 
quatro horas entre la fentécia, y la cxecucio,como dexamos 
dicho fup. n. fino es que antes bien el Virrey atropelló la 
oferta que en ella hazia de dar cien mil pelos de contado, y 
mil cada dia de los que fe cófumielfen en venir dicha caufa 
al Confe jo, y remitir fu determinación; quitando á la Real 
Fazienda vn beneficio tan cófiderable, queimportaria pro¬ 
bablemente >w»w/l/o» de fin q para elfo pudielfc 

ayer motivo juño, pues avia tantos ert quien executar cafti- 
go,para elexemplo;y podia aíTcgurar al dicho Iofeph,como 
lo hizo con fu hcrmano,y governarfepara la determinación 
del Gt>nfejo,quc es lo feguro,jufto,y acertado;y mas quádo 
para negarfcle cfte recurlb era menefter que hu vieíTe tenido 

cul- 


cu'«p3,y contumacia en no apelar,como lo afsiénta la GloíTa 
en la /. C . lite ff€ndenfe, ^^xz c|ue aísifueíTe vifto 

aver confentido á la fentéc¡a,cü yo cafo aquí no puede darfe, 
xo nio ló afsientan los DD;iefe!Ídos, y refiriendo otros mu¬ 
chos Meiioch.rciTi/!. 1044. num.Af. Y el principaliníiituto de 
los Rey es es favorecer á los que fin jufticia fe les ha oprimi¬ 
do, por que efta íe la deven adminiftrar,r^^.iíf^«r/?,3.3 .^.5. 
B elarmino ./i¿.3 .r¿í/7.6.íí3w;r(?‘y.5. 

41 Y además de eñoen nueftro cafo ceíTá la caufa final, 
porque algunos délos DD.repugnan efte recurfo,que con- 
fiíleen que no fe quite el derecho adquirido ala parte,por la 
fentencia dada , pues fiendo el que xn efta caufa le tenia fu 
Mageftad,y fu Real Fifcó,y fiendo el mifmo el intereíTado, 
no puede aver duda en que pueda cqcederfe efte beneficio 
fin perjuicio de tercero, pues aqualquiera,aunque fea patti- 
cular,lees licito el renunciar fu derecho, ía; 1 .[í qí4ís inconferi’- 
herido, C. 4 e.pd¿i.ca^.¿ratum,cléoffc,delegaLgiofvh 4 nc<ip. 
€uveri¡¡¡ent,de te^ihxap. 4 d ApGjtolícaw,deregulartb, Greg. 
Lop.int/.3:. . iri.f n.lO>Nútnx¡,con¡.%. 

42i. Ademas dé queaquifolohuvavnadeterminacio, 
que/iiQies el cafo de que con ella Yola fe pudiera dezir que 
aviaiadquirido derecho el tercero; y con lo quefeTale de to¬ 
da duda es,con eftar y a eftimadp,y admitido por elGonícjo, 
que as ol.mas folido^.yyard.aderQ fundamento, por la auto¬ 
ridad de tan fupremo Senado, ex vulgar! regula text 4 n 
litis emancipátmiJí^M ff.ad LCornelianí, de faU 

D.Solot^.^éi^r 

2 Jih.z 175 .y fuera contra toda razón el que defi 
piles de las;repét id;ás,Qe:dulas de fu Mageftád, en cuy a virtud 
fe traxaroA los aurgs^ié haii vifto^iy determinado^ y recono- 
Giendo lo que poiTa paiTérde IpfepRdc Salcedo fe ha reprc- 
fentado,quedará fin efefto, y mas aviendofe confurhido ta¬ 
to fienipó, y héchpfe.ga^ftos rnáyeórifiderablesprecifos, 
correfpondienté^ al qUíé)?^ eftelitigio. 

, 43, ^..PriiiGipalmf ntequando aquino fe puede dudar de 
la Vófontad expreíTadé fu.Magaj}:adípomó fe convence por 
dicha cédula,que que 4 g®feridaTupiilm^ .én la qual n o 
v^V ‘fofo 



fólüfe manda al Virrey que reaiíta dicha caufa, finoes que 
antes fe le reprehende el no averio hecho;y mas quando re- 
. conociendo la gravedad de ella remitió dicho-Virreyvolu" 
Variamente al Confejola de dicho Gafpar de Salcedo,en cu*- 
y a conformidad fe vio,y determinó en él por executoria. 

44 Y precediendo las caufas referidas^y en el cftado en 
- que fe hallava la caufa,fe pudiera avocar el conocimiento de 
ella, cuyo remedio no necefsitavade difpenfacionparalo 
.prohibitivo, porque antes bien efte es regular, y conforme 

4 derecho, y afsilo afsientaa los DD. por la ley tudiáum 
vitur.ffMíudkij , ^ cap. vt mfirum.de appelUtion. adonde 
vnos, y otros DD. D,Covari%^r<?iíf/.f4^.9.Narbona/w/.^p, 

.^.Kecop eXi n. i p ó.D.Iuán del Caftillo /íh\ 6 . 

cóntro^v. cap.i i . num.vx i, donde refiere muchos, D.Salga^ 
go dísr€tenfioneBtilUr, z.part.cap.i i . Azevedo //I 

V.45.r/f.4./í^.3. Recop.rtunf, 3.-3*/¡?^^.Bobad.fw PolUJíb.z. 
^^p.i 6 ,n.ioo.(^ donde hablan látamete de la materia. 

4^ Y no fe puede dezir, que dicha cédula fue folo para 
que fu Mageftad vieíTe los autos:porque ello fe deve entena 
der legalmente,y por medio de los Miniftros del Confejo, y 
demas A íTociados, que por decreto de fu Mageílad fe nom¬ 
braron para eíTe efeño, pues de otra; fuerte no fe lograra el 
intento principal á que fe miró, porque la reviíion obra nue¬ 
vo conocimiento de la caufa, como lo alsienta Gmrbz decif.' 

5 o.w«wí.í p.D.Larrea decif.yy.nHW^^.AzQVcdo h 

46 Yafsiparaque. eftofedetetmíneCem elconocimié- 
to que fe de ve de los méritos de la caufa,fe vee por los Minif 
tros fuperiorés,y los que el Principe guftare de nombrar,pa- 
raque íiempre fe haga con toda puntualidad, yfegutidad, 
como lo afsienta Pereira de reviponib,cap,y 6 , y dé otra fuer^ 
te no fe executara en todo el fin priricipál para que fe pong> 
eftemedio* / i n ls 

4)^ Y nofolofedefpachódichaié^duladeoficio^^^^ 
que también fe le entregó otra á la parte de dichoGafpar d^' 
Salcedo, pal a que pudieíle vfar de ellajy valerfe dé fu reme¬ 
dio,compulfandok) cómo coh cfeéfo ló bizo, y fe remitió' a 
cita Corte,y fe halla^n la Eferivania dé Camara.-'- h"'-^ -dou 

Sohre 



Sohe I4S nulidades. 


I ^ 

48 A Víendofe comprobado qa« el dicho Gafpar 

de Salcedo es parte legitima para la profe-^ 

cuciondeefte litigio en las dos prctenGones referidas, y 
que la determinación de etta caufa vino legitimámente al 
Coirfejo: paíTarémos á referir las nulidades que ay^en ella, 
faltando almodo,y formafubftancial de a£l:uar,paraquefe 
reconozca la aceleración, atropellamiento, y pocajuftifi*- 
cacion con que fe procedió contra el dicho lofephdc SaU 
cedo. 

49 La primera nulidad que ay en eftos autos,y vna de 
las mas ejíTenciales conGfte en no averíe puefto;acufacipn 
en forma,como fe debia, fegunla difpoGcion precifa de dc^ 
recho, y con las calidades que cftán prevenidas por la 
Lihellorum^i^ffJeaccHfarÁi^-t.i.p.j. 

50 La fegunda , porque el auto de oficio proveí^ 
do por el Virrey Conde de Lemus,en i ó.dcAgofto del anó 
paíTado de r 668.1aformadélfereduce á que coviene^aiVe- 
riguar los füceíTos, y alborotos fucedidos en el afsieníio de 
Puno,reduciendofe la cabeca de proccíTo general á capitu-^ 
los efpeciales, y en todos ellos nombrándola perfoíiadelo* 
feph deS alcedo, h aziend ole perpetrador de lo q en cada vüo 
fecontenia,y en efta forma fe procedió á dísaminar los teL 
tigos de la fumaria, ley édolespara fu refpuefta cada cargo* 

51 Siendo,como es cierto cfto,rcfulta en derecho vní^ 
firme, y fegura concluGon, de que todada fumaria, dichos, 
y depoGciones de los teftigos padecen mulidad infanable, 
tal,q por ellos no fé puede formar,nidar fentenGiavpues c5^ 
forme las difpoGcÍDnes claras de derecho no puede ellue:? 
hazeral reo; ni á los teftigos.pregutas efpeciales,fobre G luá, 
ó Diego cometió tal delitri>ixi tampoco, fenalatles ningunas 
circunñanciasdel; pues defto no prefame d derecho que el 

luez procedió como debia á la averiguación Gncera del de-# 

lito,Gnoes quecQn la demonftracion del nombre , y cir-# 
cunftancias pretendió que los teftigps culpaíTen al quefe les 
non^rava,y popiadelante, leg,té. Qui qmponewj. de 
qMñm.ihv.b¡oniebít¡feci4liter ínterrogarean Ucim T/- 

tias 



thshomkidítim Ucmfr[¿d'gtneraliiet quh iJficerit, altenm 
enim ma^isJu^gerent¡s,¿^0amrecjt4Írenfísvídetur, & ita Z)/- 
musT^ratjanus H^cvifftt£>bíntra 3 . de ¡ndit, cor-fida . atite 
forfur¿im,mm.i^'^.Siírid.nQ,deCa hJicjnílitHtJit.6^,n.^ 
'Menoch. de aYhitrdib.z.cent,^ ,Ctal.^y^.ní4íví^ 3 .Flam.Car- 
biv,mfr^¿íd^terro£seorJib.z.c.^p.i •m 4 w, 6 p^Scacia demdic* 
lib.i ^,Gad.cin,dedefenfion^reor Jefcnf.i 9. 

x.nmn,^ .Karinac.cow/.S 3 .//¿.i .qui plures loan. María 
Bttímg\,coríf-i $-mw.z 3 .Cytid.cjonj,i .controv. conti. 1^0, 
Vurr.-9^ ‘ , 

5 z Avicndofe recibido los dichos de la fumaria en cf- 
ta forma,no puede de todos ellos refultar indicio contra lo- 
fephdeSalccdo,pornacer déla forma de fu examen vna 
nulidad, no en quanto álafolemnidad , fino es en lo for¬ 
mal, iji fu bftancial, para no poderhazer indicio, como lo re¬ 
conocen los Autores citados,y en vn cafograyifsirnolo de¬ 
cidió el Colateral de Ñapóles, apud Gramraat. ‘i;í3f.34.w.io. 
donde a yicndo fido preguntado vnó generalmente 5 y nc- 
gado,le dixD el luez; Tu no quieres dezir Ja yerdad, por no 
difplacet a la feñora íSabba," y advertido que el luez preteh- 
dia que la culpaífe con la fggeftion de efte nombre., dcp nfo 
contrarelláiy fe determinófer nula efta confeísion, y que de 
ella no podia^reíultar indicio contra la perfona que avia dc4 
pucfto,fequímr,reíiriendo á Gramni. Cyriac. vbi proximc 

• 5 y^entrelasdos efpecies de fugcftion,yna manifief- 
ta,y!otcaoculta, conviene la defta caiifá a la primera,vtcuni 
mdmop¿rpmditScac.vbbfup.nHm,8ÁhiiCh€awo^ 
inteKro^anMtefie^^ nonnulU diffcultates , 

prífndquotuplex (tt Refpondeo: 

p Jédta. dpma diclíur quandodeea apervepatet ex inten 
gatione,:vrpma,q(fia hterrogatusfitian Cdius oceiderit en fe 
Sempronid^^ tali diein taii ioco , Guacin'.7Í/¿?^?f,ípr j 1 v 'n. 

t eftbus dúplex eftivna 'Mía pMlata} 

^peYtd'díc^t^^ qtiandó de e4 dpente p^tet 'ex i)^iefTogátíoné} 

nempe q4Í4,fpftt tefits iitterrogátus^an Cáitésotcidérit pWftoné 
SempromuffíxitMídié^t^ de 

— Ni 



5'4 pueden fanar efte vicio de nulidad las ratifica¬ 
ciones hechas en pleaario deftos teftigos. Lo primero, por¬ 
que Tiendo eña tan fubftancial en la forma de proceder en 
la inquiíicion; de fuertCj que aun no fe puede formar in di- 
cio dellos contra el dicho lofeph, por eftar examinados, no 
folo contra prohibición de derecho , fino es que por él fe 
prefume aver depuefto, potius ad animum iudicis, quam ad 
reí veritatem, fe ligue por legitima confcquencia, que ni fe 
pudo paíTar a mandar hazer culpa, y cargo contra elfufodi- 
cho,ni á tomarle la confefsion,y menos á connumerarle en¬ 
tre los reos; pues es llana conclufion en lo criminal, que no 
precediendo legítimos indicios, necreus poteft examinari, 
nec Ínter eos connumerari,Marian.Socin.r(??í/.i lo.nHtn- 34. 
in fin?¿>oí,út'ic examin.r€ 9 r.num, 6 ,S^xm.¡eleatar, lib-i, c. 3. 

níimprací-cxan).reorMb.i,cap,1 .nuni 6* 
Sc^cl^Jemdíc.UbAfeqq. Guacin. defenf. 

55 Lo fegundojporquequando aviendo fugeftion fe 
pudiera paíTar á proceder en plenario, que fe niega, como 
hemos fundado,porqno refultando indicio contra el reo. de 
feme jantes depoficiones, por la nulidad que contienen, ex 
Scacia demdicJib,i.cap.^ 6 ,mn 7 -j.ihi: Onod nonftt interrO’^ 
gandas in Afecte de focijsqmndo non pr aceder et indiciufn,quia 

cfjet fngge^io, ^ iudexproprum animam per derer^^f rocef- 

fas íPa per ¡agge(tionem faííus nonpracedentsbas^ Inditijs ejSet 
ipfohírenullus^ \\i\,CX^x.lih.^,[ent.quaJl- 12,. verf. Retenta 
igitnr verftis j^nem,^remifsíve ad eum tocam , qmfl. 4^. 
noerp. Debet autem,¥hmm,Cm.tnpra¿}.fnterrog,reor/líb. 4. 
r^/7.i.w/í«^.9^.nofepuede paíTar adelante,porfér el princi¬ 
pio nuÍo;!tampoco las ratificaciones pueden fer de eftima- 
cion alguna, pues fi la primera depoficion la reprueba el de¬ 
recho por incierta, es confiante que la fegunda no íe cftima, 
pues fe hallan ya intercffados ellos mifmos en fu ratifica¬ 
ción, y afsi dizcBobadilL//K3.P 

negocio queda fraguado en las primeras depoficiones, por¬ 
que defpues los teftigos fiempre fe ratifican , porque fi va- 
riaran,fc fu jeta van a las penas que el derecho previene para 
femejantes cafos, vt aíTerit G\xzcmMdefenf.i ^.cap.z .y efic 


ínteres les ha^efofpechofos , para que á fu ratificación fe 
crea; y afsi encarga Bobadilla en el lugar referido,fe atienda, 
comofe haze el primer examen; y conírderando la razón 
r eferida, dizen muchos, que íi la primer dcpoficion tuvo 
nulidad,no fe han de examinar fegunda vez, vt per Pont. 

56 Y fiaunlaconfeísiondelreo,nullispr£ecedentihus 
inditijs,no baila para pena ordinaria , vt tenet Guacin. de- 
fenf.zo.cap.^ .nutn. 8 .y no fe convalida, aunque deípuesío- 
brevengan,ideni Guacin.í/e/í’»/Í30.<'<í/’. jS.quanto menos 
fe convalidará vna fumaria nula, por la ratificación de per- 
fonas intereíTadas en mantener aquello que avian de- 

Latcrceraes, que aviendofele facado fíete cargos 
nuevos en plenario, no fe le tomó confefsion fobre ellos, ni 
fe le dio traslado de lo que deponían los teíligos, y contenia 
lacaufaenel terminodelaprucba; y afsi la fentcncia que 
fobre cito cae contiene nulidad notoria, y los autos que fe 
figuicrpn,comofeafsientaporla/.z.CS’ i.tit. io./í¿.4. 
eop.y la l.i.tit.x i .¡ib.ch. de deltS.par t.z.cap.y, num.zi. 
Gxtgov.Lop.it¡l.iy.tit.i 6 .part.i.gloff.Debe el juz^gador, 
Avend.rejponJ.i .uum.S.in yíw.Iul.Clar. l/b.^. receptar, fent. 
^.frt.ífaafl.ó í .Paz i» prax.tewpore,'^ .nutf>. 141. Azeved. in 
Jeg,io,(it. 6 .lib.%.Recop.nHm.^.Kodñ^.deforin.exAn).procef. 
tap.^.nam.i z.Anton.Gom. lib^i. njar.cap. 13. num. 21. 
zz.D.D.Lora^<^.M^thco de re cr'imia.cotJirou. 25. adonde 
latamente defiende,que fe pueda dar la tortura en fumarlo, 
85.55’86. 

58. Y la razón es, porque no fe haziendo ello, fe le im¬ 
pedia de hazer fu defenfa, que por ningú derecho fe le pue¬ 
de quitar, ni el que proponga los medios que conducen á 
ella , y tachas de los teíligos que deponen , como lo af- 
ütntíí\a.¡,i 1 .tit.iy,part.i.ihi:Seyendo lape¡o¡ui[a fecha en 
()t$alqftera délas maneras que de [ufo diximos, dar debe el 
Rey, alosjutjgadores traslado de ellas a aquellos a quien 
gere Upclquif^de los nofnes de los tejligos^ ede los dichos de 
ellos porque fe pued 4 n defender 4 fu derecho, dizjiendo contra 
las perfonas delapefquifa, o dichos dellos^ Y lo mifmo afsien^ 

ta 


puefto? 

% 7 : 


tala l.i I ,tit-1 Jil/.B.Ordinatíiíi.'vhi T^kluc.Per.vexh.y^yj'i 

faderJ.¿ie.tit.iM.%.Liccof>\hv. Jqueho aquellos cotracjme 
fucrebechaJa(>efquifa,ajanfoderdeáe>f 3 aT 3 Jar/osnowiires 

de ¡os te (figos,los dichos de lasf>e(qttffas,y t épicos ¡Se ibi la* 
té A zsyeA.cap.Oltm,tVerfJi vero,cap.Q»aliter,fJ quandos 

%.Dehet.,áeaccufatlú.C\o.i.líb>'^.¡entent 4 .fi’^>q^ 4 '^.n>i.ih\i 

Qiiod etiamfi cotra aliquem,procedatur per viam inquififto^ 
vis ídanda (mt iriqui/ifío nominatefínm,contra éum prodtf‘‘ 
cÍorum,necn o, i 5 diÜaipforum te^ium pablicanda adeffeeiiij 
mt pofsit ¡e ipftim defendere,^fuas exceptiones pr oponer e ai^ 
•verfam eoram dieta,^perj’onasMúísiméPareja. de inpratti, 
edit. ttt, 6 \re(ofi-pér íot.cón que aviendciíelé negadotart 
jufta defeiala al dicholofeph de Salcedo,fe manifieíla la pó 
ca juftificacion cotí que fe obró, y coníiguientemente fer 
nulos los autos,y fetitencla que en virtud de dichos cargos 
fe dió,ex fupü. addutfis,- 

59 La quartanulidad,que reíiilta deíios áutds,proce¬ 
de de que fieitdo efta caufa de tanta gravedad,é importan, 
ciada determinó el Virrey con folo VnAíTefforjfiendo afsi 
^paraladeGafpar de Salcedo fu hermano huvo qüatro, 
y por aver íido de contrarios pareceres,y alguno de que fe 
remitieíTe al Cófejo, tuvo la dicha de que fu determinació 
corrielTe con elbuen füGeíToqcorrefpondiaáfuinGulpa- 
bilidadjabfolviendole della, 

6o La quinta Goníifte en que en eftá caufa fe procedió 
con mucha acelerado, y tropeliá en la brevedad del termL 
no, dándole folo dozie dias para.el de la prueba , eti que no 
pudo juftificarfus defenfas,y mas có el alboroto,e inquie; 
tud q avia en el Afsieiíto, fiendo afsi que íiempre fe debé 

dareltermino competéte/egunla naturaleza, y eftado de 

las cofas,como lo absienta Pichard, in Manad^adprax.p.^ ^ 
§.^.nüm.z I .Guazin.í/e defenf.reorJefenf,t^,cap.^,num.e^, 
Azevedo/fl/.i j.í/V-j./ií.j-iíí’í'tfp-Dom.Matheuf 

di De tal fuerte, que lafentencía dada con acelera- 
cion,y atropellamicnto, de forma,que probablemente no 
fe ayan podido ver los autos, es ipfo iure nulla, Alexand- 
(onf.iz l\nHm.z^.li^.^^^^defi}illit.cap.penuh(m.n-i a. 

. '. €_ 


3 5 "Antón. Gabr;f/ 7 . Jelentent.qiijt¡i .< 5 .».j. ?J ó.Puteo 
¿ífi7.344./i¿.i .Aviles/«ráp. Pr£torxap.^.glojl.verl>:lrn- 
baje,ntim.%.i§ i^. 8 c facitilludApoftolii .etáTimoth. 
€áp.^.Nemmcit'omanHstmponas,P).Sz\^.de Reg. protecl, 

j.p.cap.fi».na»}.fn.i^x.p.cap.i.n.i^.i^ Ip. cap.^.n.zi^. 

6 z Lafextaesjque enefl:acaufaaymuchosautos ,y 
£n lá principal della,fin eftar firmados del Virrey,niAíTef- 
for,cuyo defeftolos conftituyenulos,ex GamvtrJectf.j. 
vbiplares,l.^i .th f.Hh.i . Recop. Dom.SaIgad./,9¿jr. z.p. 
in addxap-l .num.zz .Valerón de tran¡aáionJít.z.quAfi. i. 

WWíW.p. 

65 La feptima procede de que huvoperfuaíionde 
teftigos para que dixcíleii contra el dicho loíepb, fin noti¬ 
cia de lo que deponian,y contraía verdad,ycíía con inftá- 
cias hechas porDonluan deMolina,proponiendo á los tef¬ 
tigos,que feria del gufto delVirrey el que declaraíTen con¬ 
tra el fufodicho; y de no lo hazer,t^ndria indignación,que 
tiene mas £üer(^a que fi para eílo interviniera violencia,?^; 

•vulgar.text.tnleg.i.§.Per(uadere,ff.de [er’vocorruptOjvhi 

Dionif. Gothofred. Sche ftihífíngit,(¡tiiper¡aadet,mp€llit. 
étque cogít ftbt obtewperare,plus eñetiam perfaadereferva 
kliqaid malí, q«am compellere ad maluw,(^ coger eihoc enim 
cafa fervasanmómnocens eQepotepdmó e/l,qttiavicogitur., 
prior i cafí* prorfus corruptus efi, 8 c melior text./» /. i .tit.i 9. 
parf.p, in fn. ibi:£ nqnellos q trneoefa maner a ,was yerran 
f ft lo fizjiejjen por fuerpa »B ald./» leg-i .C .de petít.honor, fab 
lib.to.f^notata incAp.Super liíterts,dere[críptis,DM¡dé(^. 

conf.iyl.»u»t.6i.^ 6^. 

64 Laoftava refulta deque aviendo los teftigos de k 
fumaria citado otros',por q lo avian oído de efl:os,ópor 
quefabian también lo que eftos dezian,no fe examinaron, 
debiendo hazcrfc, afsi para que coílalTe déla verdad de la 
cita, como para que dixeíTcn lo cóntrario,íino era cierto,en 
defenfa del reo 5 y principalméte quando avia facilidad de 
examii^i^í'lós citadosiporque no eftavan aufentes en partes 
remotas, ni fe ignora va donde aísiftian, como lo afsientá 
Noguer. en la p.naw.z9. «Vc4j?». 

6< Y cfta omifsion miró folb i que fe ocultaífela vecí 

dad. 


dad,y quedafTe CQnfufo.porqueesprecifa obligación de el 
luez el inquirir por todos medios, afsi la culpa del reo,co mo 
fu inocencia,)-- con todo cuidado lo difponc la o.ltb, 

^.Reco^.ihv./nformandofeafsimifmo el Juez^ de fu o§ciopor 
i^uantas partes pudiere delainocencia del tal acafado, Auth, 
qui femenjC.quomodo,^ quando iudex,!. Ampliare, verf,Si» 
autemjC Je appel,vhi communiter DD, 1 q qual procede aun 
cnlas materias civiles,Bart,/» l.^.§.Hoc autem iudiciu, ff.de 
damno infero,fj inl.penHlt.§.Adcrimen, ff. depubhcis iudu 
cijs,elo¡f.incap.ludicantem,io.quaff.ftn.glop.penultm.f^ i» 
fap.Bonamemoriii¡,el i.de pofíuUt.Pralat,^ l. Si non defen^ 
dant»r,ff,de paen.l .t .Si quis vlíro,f.de quafionibus , Ant. 
Gom.inl.y^-J'aur.n.si.ctrcafin. 

66 Y ello es en tanto grado , que no lo haziendo el 
Iuez,fe le debe caftigar,y peca,afsi contra jufticia, como có-. 
tra conciencia,y reprehende mucho á los luezes que obran 
decftamanera Azeved.i»</./.3.r;í.io.//é.4.Ref<)p.w«»).68, 
porque folo van á que parezca culpado el que no lo eftá; y 
afsi por lo referido deben examinar todos los teftigos que fe 
han citado, y de no lo hazer, refulta contra ellos gran fófpe-i 
cha de que obran con mal fin,como en ellos términos lo af-i 
íientanHond,fo»|.i7.w.4d.Hipol.Rim.fo»/. 3 6 o.n.q^.lib. 4 . 
Menoch.de arbitr.lib.z.cafa^j^,n. 6 .(^conf.p^.n.^^.tib.i. 

conf. 2 .oy.ri.-^ 6 .lib.^.^ fo»p4io.«.53 conf..^^ i.«. 4 < 5 . 

ib. j .Fai'inac.p/«reí referens i» traét.’de tefiih.q. óg.n.^z, 
con que padeciendo eílás nulidades la caufa , y aviendoíe 
procedido en ella en lo formal tan irregular , como queda 
dicho,debiera correr llanamente la revifion en el Gonfejo, 

fin otra circunftancia. 

67 Y antes de entrar á difeurrir fobre los cargos, no ef, 
cufamos el a{rentar,que lofeph de Salcedo,y Gafparfu her-, 
mano eran dueños de la s principales minas, y ingenios del 
absiento,como primeros defeubridores que fueron dellas; y 
que otras á que no podían afsiftir las avian dado á diferen-» 
tes perfonas particulares que las labralTen, con quienes tc-f 
tiian alguna parte. 

68 El oro,y plata que producen, y el crédito de k ri¬ 
queza deíus rnetales obliga al gran concurfo 4 deordina- 

H rio 


río afsiñe en ellas,y enías aísientus indiftintamente, fin di-, 
fer encía alguna,aisi de los Reinos de Eípaña , corno del de 
las Indias,procurando cada vilo fu comodidad; con que los 
que no tienen alguna,caudal,mina,ni ingenio en ellos (que 
fon innumerables,y pocos los que la tienen) atienden á go¬ 
zar de la plata,y adquirirla por todos los medios q les- es pof 
fible, privando á los dueños de fus comodidades,lo qual es 
impofsible confeguir fin fequito grande de perfonas, con q 
fe reducen á parcialidades,que contraen entre íi; de q refulta 
la turbación frequente,diferécias,y diviíiones,y dellas muer 
tes,robos,y hurtos de los metales, y otros accidentes , é in- 
quietudes,comofe ha reconocido, y experimentado en to¬ 
dos los afsientos del dicho Reino de las indias deíde fu fun- 
dacibn,y defcubrimientOjOGafionandolotodo el oro, y R 
plata,donde han fucedido innumerables muertes, y otros 
cafosfingulares,é infolitos,fm que jamás fe ayan caítigado, 
poffer el concurfogrande,é inciertas las perfonas que co¬ 
meten los delitos,aunque cierto el cuerpo de ellos, relpefto 
de los queafsiften enelafsiento: yenlaformaquc atiende 
el derecho á la caufif final,ejí legilta aMewiff. de Adrrmt^.tu-^ 
exiext.fpeciecttmalijsmLfin.pdehared.infi'K , lo ha, 
7en todos ala de la plata,yioro; con que las muertes, deídi- 
chas,y accidentes quefuceden no fe lundan en enemiftad 
particular contraída Ínter eos, &;ipforumratione, fino de 
dicha caufa del oro, y plata. 

dp Y por la mifrna razón ( etfi ad alium fincm) en to¬ 
das las Vniverfidades de la Europa, es ordinario, praecipue 
en las de Salamanca, y Alcalá, donde en qualquiera opoíi- 
cion de Cátedras fe juntavan las naciones, y ha ávido mu¬ 
chas muertes ,que nunca fe han caftigado por dicha razón, 
y fundarle los encuentros, diferencias , y diífenliones , no 
Ínter eos particularitcr, fino por razón délas Cátedras, y 
quien las ha de llevar, 

70 De cuya inquietud,y alborotos,y los que ocafioná, 
ordenados al finrcferido,habla Azevedo mLi .ttr.i 
ilero/?.««w. 24 .C 5 ’2.5.ytambienrefiere Stephan. Aufrer.m 
¡iíUoFatlaw.p-^.de^efell.S,y 6 . 8 i.hotx\üs docuit alios re- 
ferens intra&atJefed$ciof%.y.n»m.^ 3.hablando ambos de 

la 
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la Vnlverfidad Aurcliana In Francorum Rcgno, donde en 
vnadiffeníiongrave que í'ucedióen ella, viera alia , vicini 
clamabant contra Scholafticos, dicentcs: moriantur , mo- 
riantur, & lamen poena tantum pecuniaria , condemnati 
fuerunt, con aver fido grande el cxceíTo.y tumulto contrai- 
do,y las palabras de la calidad referida, con otras que pro¬ 
rrumpieron mas graves,yhechos áque procedieron. 

71 De que le haze argumento al concurfo de las mi¬ 
nas,divifion,y parcialidades que ofrecen, y ocafionan, folo 
con refpeto á dicha plata, que es el motivo,y caufa final que 
obliga a todos á ocurrir á ellas,precifas las dilcrencias, éim- 
pofsible el reparo.en que incurren todos los que pallan á di¬ 
cho Reino del de Bfpaña,pues lo hazen folo con atención 
i dicha plata,y llegando á él, y reconociendo por experien¬ 
cia ay menos de la que entienden, y hallandofe fin recurfo 
alguno,ocurren á los minerales, y en particular i los quetie- 
nen crédito de riqueza,y metales, 

72 Con que fiendo el de la Icacota el que le ha tenido 
mayor en dicho Reino, fe infiere legitimamentc avrá íido 
grande la ocurrencia de perfonas a él,porq como dize Bald, 
in traífJe (chj¡matx,modam non cervAnr,ihi;Porro multtí«do 

modumnoncervat. 

De que fe faca, que el dicho lofeph de Salcedo no 
puede tener culpa en los exccíTos contraídos por todos , ni 
ocafionado alguno.pues el que tiene en fu cafa tanta fobra 
de plata,y comodidades de minas ricas, cafas, ingenio, y 
otros bienes,nobufcaálos qá dicho afsiento ván fin ellos 
por no tenerlos para quitarielos,ni rn otivo alguno para ofen 
derlos, fino es tratando de privarle de losfuyos, y de la ri¬ 
queza de las minas, de cuya plata quieren gozar violen¬ 
tamente, y fin derecho alguno, y cito eftatanconnatura¬ 
lizado en todos los afsientos, que es preciío inquietar, per¬ 
turbar,y ocaíionar al que la tiene,y es dueño de ellas; excef- 
fos a que obliga la avaricia,y codicia, de que proceden mu¬ 
chas muertes, difguftos,y diferencias, como elegantemen¬ 
te lo confidera elleñor Don luán de Solor^ano de Indtar 
M».ii.er/;, 5 .donde muyktamsnti 
dize de los peligros,dilfenfiones , y ílborotos quefe ocafio. 

nan-. 


na n;.y concluye con Jos verfos figuientes .tratando de la 
plata, y oro de Jas minas, ibi: 

Tepropterpugna bella movettlur 

Ad pradar»,^ fedes cerrera noflra trahis. 

Donde trae otros, cjue exprcíTamente dizen han muerto 
mas perfonas por razón de la plata.y oro,que con el hierro,y 
armas,fobre que omito muchos; y es muy del cafo el texto 

tnl.SiqiiemqHatn,io.C.de Epíjc.í^ Clerk.ihixSicut faméli¬ 
cas ^anernftcijlt auram defiderant. 

74 De donde fe infiere legítimamente,que dicha cof- 
tumbre tan antigua,aJiéntada,y repetida en todos los mine- 
rales,espor razondeellos,y de fu naturaleza , pues como 
advierte elfeñor Don luán de Solorgano loco pr^citato: 
aviendomasde^o.añosquefalió de dicho Reino, eílava 
y a entablada en él, y fe ha continuado fucefsivamente haf. 
ta oy con mayor fundamento.por el que han tenido los def. 
cubrimientos de minas,y riqueza de mctales,como fucede- 
ráfiempre,puesno ocurriendo á ellos gente, celia la razón 
de labor,faca de metales, y de fu beneficio; y concurriendo ' 
fon inefcufables las diferencias,difguftos,y dilTenfiones-coii 
que la coftumbrereduce la materia á naturaleza, y vtilidad 
común del Reino,y de fu Mageftad, y es el mejor interpre* 
te,fA: l.Si,de interpretatione,cum alijs, jf.de legih, 

75" Etideóadhucindebétísfif interpretado, qujg le, 
galiscft.vtdocuit Vulpell.</f 6.quodadeo n/e- 
rum esi quod loci confuetado quamvii irrationabilis in tuxta, 
fS reprobAtaexcuf4t,cap.Sane,vl>/gloff, veri. Antiqua , de 

fempor.ordtnand.g¡o¡l.et}am,mcap.Flagii}a,i 2 .verb.Omnes, 

q.j.¥mmc.inprax.crimín.tom.i.q.^ 3 .num.i. feqq. plu. 
res referens Azeved./» d/ííd.i .tit.i ^ .lih.^ .Recop. ntim, 3 9, 
^o.lhliConfaetudoetiamfíft in Chítate acclamandi, ^ 
excitandipopulum exctifíthit¡vt nonpuniatur quts «wr fedl- 
ttofi 4 s,C.<:av&t.alijsaddu^Ís,COttf.-^^nHM. 19, y Galeno en 
vno de fus Aforifmos.dixo, tratando de materia no de in¬ 
ferior importancia: Confnetudo etfijft mala opimo efl. 

j 6 Con que adhuc quando el dicho lofeph de Sal¬ 
ceda huviefa incurrido en alguna culpa, de que fe halla 
libre,poenaeiremittídeberet,afsi por razón de dicha cof- 

tum- 


tunibre,comópor la cauíli principal, fundada en dicha 
plata, y ordenada á ella, pues fu fatalidad fe originó .de te- 
nerla,y minas tan ricas; de que procede, que es el vnico 
fundamento de todo, y la fed,y avaricia de la plata tan in¬ 
extinguible,éinfaciable, que obliga á mayores acciden- 
tes,rin que aya remedio para fatisfacerla, vtdeducere li- 
cétexDiviÁmbrorijíententia,//¿.2,í?y5^f/(?r.r^p. z 6 , quo 
¿4¿^ríir,que el Capitán del pueblo de Dios, lofue, pudo 
tener al Sol en medio de fu curfo , y no impedirla avari- 
cia,y codicia de Acham,^rjí^^t(?/,ibi://^^^^f? Nave 
quipotmt Súlemfifiere neprocederet: avaritiam homintim 
non potiút fifiere^rie ferperet ad njocem eius Sol ^etit , avarh 
tía nonjleúr^ con que todas las alteraciones,rumores, y di¬ 
ferencias del afsiento han procedido deftc, fundamento, 
fin culpa alguna de dicho lofeph de Salcedo, por la fobra 
de plata,caudal,y hazienda que tu vo, valiendofe,en lugar 
de exercitar dicha avaricia, de expender con toda libera¬ 
lidad la mayor parte en limofnasquantiofas, y en fervir 
ConellaáfuMageftad,vtinfrá fpecificc notabimus. 

77 Y para todo convence la prueba hecha á favor 
de dicho lofeph de Salcedo,y lo que fus teftigos deponen 
conteftes en la pregunta de fu interrogatorio,íobre dichas 
inquietudes,diírenfiones,y alborotos,y concurfo de gen¬ 
te que ocurrió al afsiento con la opinión de fu riqueza, c6 
que fefolicitanlos difguftos , y encuentros que cada dia 
fuceden,y íer el fundamento, y origen dellos, como tam¬ 
bién fe comprueba de la carta de dicho Don Andrés 
Flores, Governador que fue de dicho afsiento, en ra¬ 
zón de la gente que ocurrió á él,con noticia de fu riqueza, 
del de San Antonio, Vafeongados, y otros. 

78 Etpr3ediftisaccedit,quodresquaelibetperpen- 

di, 8 c confiderari debet,tum ex obiefto, túm etiam ex cir- 
cuañantijs,& codem modo deli£lum,ad hoc vt gravius, 
vtXltwms áic'itmyhxtJext ancap.CoYí^tderes^ de peenhen-^ 
incap. Aut fABapeerntentia ydífl. lAeo. Aut 

faBa,fde^cemsMo\iri^demfl.^ wrJraB.j.dífp.z^.n,^, 
Lm e(Je {o»il^r^viora, 4 t<¡fue 
ex oheilo,tm} enam ex circ»n(iamijs, fjhís tem- 
I fui 


pm atfendíítér,perfo}u,i^ res doadt textJn 
tor,jS. Jtrocew,^Je mmríjs, 8 c cum alijs Petr. Grcgor. 
fntha^wJ'írM.i^$-cap-6,mn).^MQáiás dereg.hr .reg,i. 
mm.^ jÁh'i: Pr,zdtéíis ¿jualitat¡bus loci qualitatem ^ddtf^ 

docetmraommageneraliter loquentia refirhgi deberte 
hdtemporis perfúnarumratme. 

79 Y en el cafo preíente,demás de dicha coftumbre, 
de quaproximé, omnium harum qualitatum concuríus 
dataria de la caufa principal,fundada en la mifma plata, 
que íiernpre ocafiona rieígos, y peligros per fe fimplici- 
terrladel lugar,minas,y afsientos,de que de ordinario ay 
diíTenfioneSjy diñurbios, como han fucedido innumera¬ 
bles en todos los demás afsientos: la del tiempo,por fer el 
mas ocaíionado para ofrecerlas,refpefto de la grandeza 
de dichas minas,riquezas de ellas, y eñado que tenian; y 
la de las perfonas,por el grande numero, y concurfo que 
ocurrió á ellas,y fer, vt in plurimum, todas libres,fucltas, y 
íin caudal,que procuran adquirirle; y muchas de no buen 
procedcr,arrojadas,y defvaratadas,qucpor atender folo 
á fu propia comodidad,y tenerla,dan motivos, y ocaílo- 
fies á diferencias,é inquictudes,y las ofrecen con los me¬ 
dios que eligen para tenerla,todas circunftancias que ree¬ 
dúcenlos dilguftos,por graves que fean,aleves, en quan- 
to alcaftigo^éxpraediftis qualitatibus, 

8 0 Etquiaexqualibetqualitatis diveríitatc aftus, 
8 c difpofitioncs diverfificantur, vti Beroi. adduílis alijs 
docuh,confi^z.nuw,ii,(^ izM.^^vhietiawexprefseob^ 
fervat qmd qualitas e^,qua ex loco^ tempore,¡p¡a re,í^ per-- 
fcnisrejultat,^ fit diver fitas in qualitate, quando en el 
cafo prefente no fe diera concurfo de tantas, vnHm ah alh 
diferrefacitjVt [upraUtiusretulmus.qtsare tef?jpcruw,i^ 
locorum divexfitas dher¡umdeliBuminducit tneo di^ 
ver/statem ettis qualitas,CdL^rtníxonfii iz.coluw,zJih.x. 
fverh.Nam diver fitas, 

81 Con que la caufa principal,y fundamento de las 
mmas,conlas demás circunftancias referidas, de que ha 
dependido todo,ab ór¡gine,es la que fe ha de atciider: na 
caufa caufae;caufáticaufaeft,vtBart. [cripfit in leg.^.j. 
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reit 4 dícJe(}¡.Pedemcnt. 1 6y, nuw. z8, 
l^íoninleg.Qj^ominnSyntitrf.iy.ffJefiumin.^biquod idem 
itidícandm) de cm(^ chufante ejjeCltm, <juod de ipfi 
efjeéiih^ deficientecaul^-^caufantedéficit eüamcaufa 
jar4í,^!of-in/eg.fin.^erhNti^tijs,CJe donat^ante nuftiaí, 
fie fem^er ^rimacaíifam mfpicmt 4 s,cti fecunda^ nihil pof^ 
fit operaríjni/icjfiarítum inprima inflmturfif 4 xtatextJn leg, 
FratorJ.PrjídiuWjffJelegat^zJeg.Sipiuís ¿otnum y§.H£C 
¡Mangi p ot eñ.ffdocat i y An^eXo conf ij o.coLpenultim- vbi 
poJiP hilofophumydocet qmd caufa prima in caufatum ;k- 
Jltíit, 

8 z De,que fe infiere,que el dicho afsiento, minas, y 
riqueza dellas ha fido el fundamento, de todo lo fucedi- 
do,de que dicho lofeph de Salcedo fe halla libre, por no 
averíido caufa de accidente alguno , ni contraído mas 
culpa que la de tener haziendas,minas,ymetales ricos,fin 
aver procedido afto,ni acción culpable por fi, ni perfona 
alguna enfü nombre,fino exercitado continúamete mu¬ 
chas dignas de loable crédito,que le firven de fatisfacion, 
y defempeno en todo lo que le han acumulado. 

85 De que fe faca fin duda,que todo quanto fe le ha 
puefto,y fin que aya prueba alguna contra dicho lófeph 
de Salcedo,fe funda por qualquier lado,y parte-quede c6- 
fidere en defenfa propia,y natural,y no reducida á térmi¬ 
nos formales de ella, &inculpatíe tutelar, porque nunca 
ha muerto á perfona alguna,ha mandado,ni ordenado, y 
todoslós accidentes han provenido de las caufas referi¬ 
das,y foftumbre de los afsientos,y fninas; con que tenie- 
dolas,y tan ricas en el de la Icacota,ingenios,cafas,y otros 
bienesiho puede aver juizio, ni difeurío legitimo que le 
haga de que avia de procurar matar á otros, ni ocafionar 
difguftQS,riidiferencias,puesfaerahazerloel medio mas 
eficaz para quitarle la vida,y privarle de todos fus bienes; 
con que aviendolo pretendido tantos,y los que no tienen 

algunos,quandp cafo negado huviera procedido á algu¬ 
na culpa,ó exceíTo de los que fe le imputan, de necefsidad 
reducía áfeguridad, y refguardo de fu perfona, y ha. 
zienda. ^ 


En 


84 En cuyos términos quanto fe obra tiene refpefto 

ácleí'énfanaturaljfinqüepucda admitir otro íentido , y 
por la hazicnda,honra, y vida, no folo puede qualquicra 
defenderfeperfc,íinocon gente para exccutarlo, ofen^ 
der,y matar,vt in termiiiis tradunt DD.praecipuc Antón, 
*Gom.i;2 leg.^oSTaHwnuw, 6 /i^,vhí altos referí , nec mirHm\ 
^mdhonoris metus hviris hrtis mam eji, quam mortis^ 
legJ(lí alijs vhi^ ÚT).^.de eo qmd 

metas cmfa. 

85 Y para la defenfa de la perfona, es conftantc que 
puedeofender,y mzxzi.ex^túgariregaUtext,tn LSckn-^ 

,Qai cum aÍíter,^\adleg.Aqu¡liam^ leg, Vt 
ffJehftítia.^J tur Ja ,§-Cutn metes, ff.fi qaadrupes pan* 
periemfeci[¡e dicatur,^ vtroítqae communiter DD, 

85 Yefta regla corre igualmente, y de la mifma 
manera,inbonorumdefeníione, cap,z-de eo quod met^ 
caafglof.in /eg, Advocati,C-de ad<aocdtts diverfjtédic^ele* 
gans text.in legSt vt allegas,C^adleg, Cofneltamyde ficca-^ 
rtjJbiiStvtallegas Utrocinantemperemifii: dtibium non 
efi,eam qn¡ inferenda cadis volúntate^racejjerat , ture caf- 
fam <c/¿¿^fr/;dondcfehade notar,que era ladrón,y prc-^ 
tendía hurtar los bienes;y dize el lurifconfulto, que bien, 
y juttamente le pudieran dar muerte, porque fu voluntad 
era de matar; con que viene á fer io mifmo tratar de qui¬ 
tarle ávno los b¡enes,que la vida, quia pecunia hominis 
vitaeft,*t;f exprefsedocet di¿fgío¡]Jn diífJeg.Advocati, y 
de todo íimul trata van de privar á dicho lofcph de Salce- 
do,con las prevenciones c^ue fe hazian para confeguirlo, 
como queda dicho;y lo mifmo pretendían en la junta he-- 
chaenCaylloma, para invadirle con tanta prevención 
<le armas,)' perfonas,quc ya fe iban acercando á dicho af- 
íiento,émtroduGÍancn las Provincias circunvezinas ; y 
acerca de efto es la doctrina de Caval,re/¿l,cr/w, cafu 6 z . 
vbi aít ,qmd armisprohibitis,?^ tllicitis potefi quts vti , & 
idé con otroslorefuelvemc^/rtSz.Carrcr.m prax.crtm. 
§,Excufat,num.^.^ S .In textt 4 ,nufn,\i .{ÚtxanAxonfi 1 j 
ntim,%M.^.vbitenetquodfe defendere dicitur , aggrefo- 
remoffendens,nonexpecfato,qHod ab ¡pfo offendatur, etia 

íllam 



Í¡litn),'j0Í fé^TÉparat ad ofenden Jam ( vtin cafa ^rafenti) 
etiarn¡iad ftt ^,3luiPi*n, ve/lexprohiljens, Marfil, (jai eart- 
dem fenteutUwfeqmtur ftngalari, 59. elegantius Bald.i» 
leg.wulth infn.nKm.i.fdeliberal'tcnufa, ¡nleg.fi ex 
plagijs,§.Tabernari(fí,f.ad legem aquileatn,^t'ctoío\.co nf. 
I ^o.Gi2Lmmatk.conf.crhifna/.i 8.w»wj.3 . qat loqaitur in 
Jepy Acatante addefenftonemJeg.fi quts iff.ad legem Corne^ 
¡tam, de ftccarijs,ihi: Siquis percujorem ad fe •oementem 
gladio percH¡efit,non vt homicida tenetur, qui defenforpvo^ 
pria falutis in natío peccare videtür. 

87 Y afsi no fe puede de^irfediciofo, ni delin quen- 
te el que fe defiende á fi,y al bien común, como lo hazia 
dicho lofeph de Salcedo; y principalmente temiendo la 
invafion Boerio de fedic4.j.nam.4^.immo , es licito el re- 
fi ftirfe cort todo conato,etiam occidendo,i>íi num.4/. re- 
folvlt,alios teferendo; y efta mifma opinión figue como 
indubitable Hieronymus de Tortis ab eod. Boer. relatus 
ArmiW.verh.fedltiofol.i^o.'vhtqmdparsqaA reftftt non 
dicitur delinqaensjeg.fi qais famo,%.Qaod d}cíttir,ff. ad le¬ 
gem 'Aqmliam qaa bahetur, qmd potefi qais atim de- 
ftguere. 


Articulo Segundo. 


88 /k Viendofe fundado en el primer articulo, 
jp ^ que Gafpar de Salcedo es en todo parte 
legitima parala profecucioti deefte litigio,y que efta cau- 
fafe traxo legitim amente al Conlejo,para que en él fe de- 
t€rminaíre;y aviendo referido las diverfas nulidades que 
tiene el proceíTo, y que ellas folas baila van para abfolver 
á dicho lofcph de Salcedo de la culpa que fe le imputa,íin 
quefenecéfsltafredepaíraraexamiñar la fuma inculpa¬ 
bilidad con que fe halloi,y que los ruidos, difturbios, y al¬ 
borotos íucedidos en la lGacota,íe ocafionan de la concu¬ 
rrencia de perfonas que áfsiílen á las minas: fiaembargo 
para que ella fe manifiefte coft realidad, y íe eñe en la in¬ 
teligencia de que no huvo juftíficacion alguna para k 
femenciaque en élfe executó , y k que leafsifte para la 

K pre- 


pretenfión de oy,pairaremos en ffte articulo á referir I6s 
cargos quefelehizicron,declarandocnlo(]^ue coníríten, 
y fatisFaciendolos con evidencia. 

Cargo Primero, 

8p L primer cargo que fé le íiaze al dicho lo- 

i’ i fep'h de Salcedo es,que fomentó, y auxi¬ 
lió juntamente con Gaíi>ar fu hermano á muchas perfo- 
iiasquecaularonlasfediciónes,y heridas dadas á Don 
Angelo de Peredo,dando lo hcceíTarió á los de luliaca, y 
ayudándoles con pólvora,y municiones. 

po La comprobaciondeefte cargo íe reduce á las 
depoíiclones de luán López de Aílurrifaga, luán Fer¬ 
nandez Barba,Domingo Pantoja,Don luán de Molina, 
y otros,en que Polo dizen,que es verdádqu e las muertes, 
robosíy demas infultos que han cometido én el afsiento 
los Andaluzes,no folo eran del fequito' de'Gafpar , fino 
del de Iofeph,riri dar razón alguna de fu depoficion; con¬ 
que de ninguna fuerte prueban,,nife les dehedar fec,.í^^-> 
then!,de!e¡iA-%‘É( licet ,ibi: etlamcaufam tepimoh^ 

foiiefaciant man i fe ¡ram.Eúhi Glof./« verkCauJam,'verf, 
Item nota, textns tnUfolara, C.de teph.^bi commmiter 
DD.t exfin cap.carn caufani extra de leBib.ihi: Prudenter 
Inquirensde(M^s¡^oLintit.de opofn.contra tejies, mm. 
j^Maka.tdJeprol>atmihdil>.i\tnpr£fat,^.nDm.i ao.Fa- 
rinac.df tefiíkqu&ll.j.ntim. i feqq.porque para eflo era 
neceíTarioquecon toda claridad expecificaflen porqué 
lo fabian,y mencionaíTen con individualidad, qué muer- 
tes,qué robos,qué delitos,é infultos eran los que avian fu- 
cedidojv efto aunque no feles preguntaíTe expecificamé- 
te larazon,Iulio 3 .num.z i .Farin.^w^íf. 

21 .num.xoz .Surd.co»/. 151 .ritím.j^. Mafcard. de prohat. 
conduf.y^^.num.i z.porque baila queel luezles pregun- 
te,que qué faben,para que eílén obligados á dar la razón; 
porque en aquella pregunta fe entiende implícita la de 
por qué lofabe,como lo afsienta Felin.í» cap.cum cattfarn, 
mm.^’Ver[,Fallit primo,de fe^ikCoxxoidio tit.de te(iib.m 


*0 

pArii;trt^ 4 is(i¡ti>n.itj¡ivnsndo>' 0 hxica lie CAufa ñoñ rédito, 
. zy .tfí 5 .Umitat . lVlafcard.4 e ¡f r oh at.ltLi, concl. 1369. 
1 ialiosrefereiis Faj:in.d.f^.70.fí.^. 

91 Y el DotQC Gabriel de M jlina,examinado etik' 

Cjuí'a gen,eíaljdize,'que lo fabe por averie dicho al teftigo 
el Licertoiado Collazos, que quando la gente eftava eni 
luliaca él aviaido deídé el afsiento de la Icacota á la Ciu¬ 
dad de Lima;y antes de falirdél echó voz que iva poí ef 
CuzGo,y con ella noticia lofeph de Salcedó,por mano da 
lUan deLbarra,le dipyn pliego para q fe le dieíTe en dicha' 
Ciudad i Gafpar de Salcedo fu hermano ; y que el dicho 
Licenciado Collazos no fue por el Cuzco; y qüe yendo 
por el camino de Arequipa,en aquella Ciudad avia abier¬ 
to,y leído el dicho pliego;y que vio que era eferito del di¬ 
cho lofeph de Salcedo,y en él le dezia áfu hermano Gaf. 
pauquetivieíTe buen animo, que la gente de luliaca ef¬ 
tava pagina,y contenta; y que nqles faltava plata; y que 
cada dia íe iba agregando mas gente. 

yz Y elle teftigo por lo mifmo que contiene fu de- 

poíicion.fe convence fu incertidumbre; lo primero, por¬ 
que fe-refiere á vna carta, que ni fe ha vifto, ni fe ha pre- 
fentado;con que todo lo que á ella fe refiere no haze fee, 
ex l.a^etotOijj Je bAred.in^ít uend.auth.fi ^uis ¡a aliquo dc~ 
Cftmento,C.deedendo ,¡.i .C.detnandal.Príncip./.vnk.Sc. 
ibiBald.C.de/apfr indic.íih.io. AlcK. confzó. col.^. verf 
Idee habetyiih.^ .Simón de Petmde interpret.’vltiwar.uo- 

luntat.íih.z.interpret.yduhit.i.folut.z.n.z/^ó.Alvarzd.de 

conieíturat.mente defun 3 .lib. 4 f.cap.z.n.z^.i^ Gafan. 
conf.^o.n.i i.Caftill./i5.4.co»írfj«.rrfp.45.».i4. Noguer. 

alleg.i z.n.óy^f alleg.zo.ii.il i.Psitcj.deinliram.ediutt. 

rejol.y.v.i.vhi piules. 

- 9 3 Lo fegundo;porque fe refiere á Diego Collazos 
que fiipone le dixo llevava dicha carta, y elle de ninguna’ 
manera fe ha examinado; con que por ambos medios fe 
manifiefta la inhabilidad de efté teftigo, púés folo dize de 
oidas,que de ninguna manera haze prueba, niprefump- 
cion,eí;/.a8.f5 alijíhfraréferendis. ^ 

94 Ymasquandolanoticiaparadeponerlatieneel 

tef; 


leftigo por aver avierto vna carta agena,que ti grave dc£ 
lito,y le correfponde la pena defalfo.ea; /.z.ff.ad l.Cornel, 
def4(is,vl3ÍDD.f^ incap.cum olim Magi¡ier,de officio lu- 
díás dthgat.cap.ad audUntiar », de crimine falfi, l.^. §.Si 
e(>ii^óU,^.defurtis ; y refiriendo diferentes cédulas de fu 
Mag'eflad,y müchos lugares D.Solor^.ie ím.Ittdiar.tom. 

[eíjq.vpiue ad fin. 

94 ' Yquando dichacartafe_huvierapre{entadd,no 

fejüfláficáVa ferde dkHo Iofepíide Salcedo con folodi- 
thadepoficion5p0í^üc para efb es mCnefterlque huvie- 
tadds téftigos fnayóté6dé tod'aexcepcion, que íe la hu- 

Vimnviftofirmáf parala/,ii9.if/V,i8.P.3.& ibi 

6 Variar.cáp.íó.n.i ^. Forftan.i^f 

¡>^AÍírmf1idhkcUhJ:6Í^kf.^ Menoch.Cíí»/.2(ío. 

0 PrdáíffMm, ^ Alexand.Tretácinch.rí»/.! 4.». 

1 KMtbdicteáWoi:ap¡ufit^. 

Ienf)'rf«f.i83.».i:ír.g^ i8. fin quepara efto pudiera in¬ 
fluir en cofa alguna-la Comparación de letra, ó conocí* 
miento deIla;porqüe en caufas criminales no fe admite la 
i.comparatmes‘C.defideinfiriim. como lo afsienta Maf. 
tzr¿.deprohatdib.x.comliio.n.z^. GafparAnton.Tí&e- 
Jatir.cjuíft.forenf. lih.i n.z 6 ‘i Farinac.faíj/.yo. «.14. 

'Anton.¥zht.irtCdTheodoftano,lih.áf.út.i¿\.dt^Y>.yi.n.j 

95 Viendo la acufacion que no fe avia vellido elle 
cargo con la juílificacion que íé debia, fe valió de vn tef- 
•ritmonid de vna depoficion que por el Marques de Mayo 
leíomóáOonluandaBargasyReynofo.cn virtud de 
érden de diebo Virrey, en que le mandava, que al punto 
•prendiéíre al fufodicho; y precediendo fudeclaracion al 
tenor de los puntos de ella caufa, executaíTe fentencia de 
muerte en él,en la qual depufo que lofeph de Salcedo re- 
mitia plata á fushijosjy que ellos la repartían,yque no fu- 
poquien d¡ava las municiones; y que la caula de didios 
difturbios.fue porque el hijodediebo Don Annelo de 
Peredoembtóapedirá dicha lofeph de Salcedo veinte 
mil pelos;y que porno averle embiadomas de feis, dixo, 
que fe lo avia de pagar,que mejor gente era la Vizcayna ’ 
y avia de hazer queie apoderalTen délas minas. 


Y 


21 . 

, ^6 Y eíb declaración ( c ifo quedixera algo contra 
dicho I ofeph ) íe halla íin eí’eíío, por averíe hecho cien 
leguas el aí'siento , y fin citación del difunto, fiendo tan 
precifa,que no fe puede fanar,/.4.t/r. t d.p.j. vbi Gregpr. 
f,pp.D.Govarr./i/'.2,.'y4r/<ar.f¿;^.8.».^,Maranta deordi^ 
ngiiid't!Íor.p.6.capJscít¿itior3e,nnm.z6Jd>úziá.záC\^x\ixn 
5.«.14.Mafcard.í/e proí^w»,^.5. 

concl. 4 (ii.n.i ii.^ co»f/.ó8a.».i. ÍEgidioBof. 
t(aB.cfm¡n.d.eo^oftt.cQntratefies,num.i^. Aceb./» /.lo. 
tit.ijJik^.Reco^il.a »«ttí.48.pluresalios referensBar- 
h¡oí.iiiciip.^‘defe/}¡l)-t 3 ‘i. 

P7 Principalmente quando fe prefentd dicha decla¬ 
ración eftando conclufa la caufa.y fin aver tenido noticia 
de ella el dicho lofeph de Salcedo,para que hizieíTefu de- 
fenfa, privándole portodos medios de ella; con que tiene 
nulidad notoria,como dexamos fundado fuprá num. 

p8 Además de que cafo negado que faltara lo refe¬ 
rido,el dicho Don luán de Vargas no dizeque el dicho 
lofeph remitieíTe la plata á fus hijos para que focorrieíTe; 
la géte,que es lo peculiar del cargojy fieftos la diftribuianí 
en ella,no induce prueba, ni indicio contra fu padre, co-; 
mo hecho ageno,Alexand.fo»yÍ2 oó.nHtn.i^.vol.z.l.Pa^ 
ter familias tef amento, ff.de b&redibánffittiend. ibi refpon- 
dit: Neminem ex alterius faBo alligari hareditati , neqtte 
exbar edari poffe,l.¡ervas furto fi,ff.de manum.l.ab agnato,ff. 
decurator.furio(.l.ffn.ff.qu¡,i^ a qwbastl.s . ^ per tot. C- ne, 
fitas pro patre,Cefha\.conf. 7 .¿^l .W.i a.Aym. Cravet.fo»yi 
< 5 .«.(j 8 .D.Valen^.cí)«/ii ap.w.S 3. 

pp Porque fiendo la perfona diferente, y el cafo diP 
tinto,y de hecho fuyo,no es capaz para inducir la mas le¬ 
ve prefumpcion contra lofeph de Salcedo, quia diveríi- 
tas faftfdiverfum Ius,inducit,ficut, 8 c diverfa ratio, laté 
Beitaquin.'yer^. Diiierftf as,vbi rnalt os cumulat,^^ eodem 
modo diverfa qualitas A&tis, difpoftiones diverfficat, 
Beroiofow/ii^i.M.ii.?^ it-J'tb.z. 

roo Et conftito fine verit atís prseiudmojiiegando el 
fupuefto de que lofeph de Salcedo avlafocorridolagen- 

tejadhuch^cpr^ftatioperfeminiraé deliaum induce-i 

í- ret, 


ret.níim quándo qualitasfafti iñ.?ert deliflrum, tune non 
fofficit,qlidd Coñftetdefaéló > niüeúamconftetde facív 
qtfaiitáte, hoc eft J que efeftivé le dio, y por el mirrrio á 
quMi^ fe le impútala Culpa,y pata qué íe Gometiellé elde- 
ütójCiJf áíí& ibiAHcharranoKí/íí/í de homkídio m 6*Fa- 

tr}prax.crtmín>tit>. 

de delia Mr» l.PalíuwJ-.Docere fff-.ne qms eafn 

i-0>T aünqué eftuviera probado el hecho del foco-^ 
rrcí, étendo t'ati'pdhtes, y exauftos, y íin el mas leve co’^ 
nocímiento de íü intento ( pues de eíió ttó ay, ni puede 
avéí téftí|to que deponga le tútríelíen dé invadir el afsié-* 
toi-yátiíéslo co'ntráriOjqüe era folicitar el medio de la paz, 
cofifio fé maníñefta de toda la Caúfa ^y defeargos hechos 
pof fíi'án! dé Salá 9 ar,y cá-ftós: qae fé efc'íiviét'ori defde ÍU“ 
Haca áta IcaéotajefteáíboíedébéefeerféhizopoFvk dé 
caridad,y foC&ttOiy mas qüando fiemprefutí el dicho lo- 
í’epb taítlibetal contódósdós que fe hallávart neecfsita- 
dosjpor lo qüalnó fe puede íñdudf deliro,por redtfckféií 
obra piá i y tan acepta a ÍDioS i Vf docuitBoérí euni atijí‘,' 
tf‘/¡¿iJlíí4¡iÍ6fJ.4mw‘.i'dn medio,text.ín l.Ugata invtU 
lítery'vhi icñíefiiee-jffídé porque, erá précifo' 

qüé para eonftítuit elle año culpable íe huvieíTe probá=* 
do que él foéorto lo dáva con animo déla invafioniy qpe 
coopéíd ed la enttadá J y que eftuviefleii allí para el fin 
qüé fucédió,por fér eftáS las calidades que le podian conf- 
titüir delito^y afsi lo absientan los DD.rá /.mérito,ff.peo fo- 
tíO,^lo[.incap.ahftt,t i ifi taf .tn fcríplutis , pó, diff. 

ldféPálaG.R.ubdff áílegd)¿xefts, §íí.co1.í. Bárt.i» l.noa ¡o- 
luiHi§iSed m prolttiriijjje noui oper.»mctatione/P zxin.laü 
(fM^,/ípfheipió,GíiáiLi\J}fcept.i¡^t.mm.4.(^ ^.D.Va^ 
3 í •yíéfiriendomuchos D.Salgad. 
l4ber.z.p,c^p.^.nárth^. Y fiendo áfsi,qué era neceíTario fe 
ptóbaíTe lo referido, no ay juftificacion alguna én los au¬ 
tos ; y afsi en quanto á la noticia de la entrada de luliaca, 
no hizo la acufacion repáto álgüño. 

I oz Y aunque parece que por fer el mandato, y tra¬ 
tado de dificültofa probanca, no era ncceíTario tan rele- 
I van- 


vaiitc prueba.Sin embargo,lo que no fe puede dudar és,á 
los indicios,y conjeturas deben íer indubitáblesjBáld./íj /; 

qmctinque,CJé[írvtspigitiu3otx.decifi6¿f.r}.-!\.'ñí\iñó 

de'indtcijsiq.S -2- M^ícsLidJe prolpát fon-.concl.Szz 

además ., qüé áqui era lieceiraria prueba concluyenté. 
del atíifno,porpréí'unliríeáiurela ignorancia., prsecipué 
ádexcúfationerñ dele(9;I,e,v/;-2?m'Kíj^.df probaí-Lpeniilt' 
CAehis-qm fihi ad¡crih.mtefiam'ent^ Glofi» l.i .ff je re- 
ceptatoríb: Anton.Gom. totn^i.variar'. cap.y. nam.xo 

ÍÍ03 Y en términos de receptador, d auxilia-cfor Ti- 
bér.Deciari.í» ff'ací^crimdíIí.j.capGA'-^'J- ibit-^ií d hoc m~ 
teiíí i’ipYüjiantes opemcofi^iu r ^fa<oérem puniatitar op~ 
portetprobati, qtiúd[civerint per primppalemtmopemfe- 
runt cofnmittcrmin li&faMaU^atfs •, álíds non ténenturi 
Avend.de éxéf^endmandat.z.f.eap.y. n .í i. verf. Sexto 
¡nfertur,G\it.con[.i S.n.z 3 .donde dize: ^«e noneUprohK 
Htumdermq(ier¡tibíirS)ñtmtntapr0^íireca(i¡amíferatmtS' 
humoe^lkitum^t^permifim»i'Farkv. Iíb.i.(onf:'^j.n.i <S.; 
dónde dizé éx.préffarnénté,cjue es nienefter dolo éx parte 
del que da élfocoif ó;y el calificar efté aninio folo püdiéra 
ferno avierido otra Caüfa á qué poder atribuir elfocorro, 
vt expréfsé conC\Áexzvtíit^zn.dicídoco-, 8 cDe.cmú.d.n.j. 
dizierido,qué fiempre que fe puede dár Otra caufa, etiarñ 
coloraiajfelibráelreodé lá pénajylo niifmo afsiéntáAcé- 
heá.inl:í % Jtb.%.Récopin^yiCum[eqq. Farin. d.confi 
37.».! ¿.donde dizé expreíTafnerlté, que és rriénéfter do¬ 
ló ex parte del que dá el focorro; y el calificar efte animo 
foló pudiera fer ño ávíeñdo otra cáüfa á que poder atri¬ 
buir dícító fócorro, vt dicitBárt.d./ofo, & Decian.d;(?.7j 

Acé 3 ti.intipn.ñta%.téi%.Retop.n.y.(am /e<í^. Farin. 
éo«/.3p.«.i ¿.donde cortBáld.yCarrer.dlze,que párá qué 
el aOro fea ílicito,y püñible,nó fufficit probare fa(9:üm,ni- 
fi etiam probétur dolóí& íceleré commiíTurri,?»; /.í ;S.//p 
ff-ad SiUniarittmdhiiLiquere igiinr dehetfcetere imerémv^ 
tum. ‘ 

J04 Y para que quede íirieí menor refquiclo la ácu- 

feciori , nofe efcufapor la defeiifa elalargarfe á darle i 

aque^ 



aquella'deVarato el que aua cafo que juílificara que eldi- ■ 
tanto liizieíle dicho íbcoiTo á la gent-e de Iuliaca,ylos au-- í 
xiliaíre,no por eíTo fe le podia confiderar delínquete , por . 
fer conítante de la fumaria, y demás autos, que el averíe. 
retiradoidichoPueblo , fue con la noticia que tuvieron, 
de.que dicho Don Angelo venia con toda la gente Vaiz- 
congada á aíTaltar el afsiento;y aísieílo no puede mirar i 
delito ; y antes fe debe alabar el que quifieíTen evitar el ., 
riefgo próximo que podian efperar, eftandofe alli, con el 
retiro, que era el vnico medio de que ceíTaíTe, y quitar la 
QCation de los alborotos,y riefgos que fe ocafionaran por 
los. que le venian acompañando, que eran enemigos de- ; 
clarados;y fe debetener por refpeto el apartarfe de la vio- , 
lenciajy mas quando era el numero deperfonas tanto, y. 
abrigado de la autoridad de la lufticia, contra la qual no, 
podia aver embarazo , ni refiftencia que impidieíTe fu 
arrojo* 

. 105 Y efto fe maniíiefta mas, coníiderando que á- 

eftos les afsiñia el jufto temor de aver dicho publicamen-: 
te el dicho Don Angelo>que losVizcaynos avian de que-^ 
dar por dueños del afsiento, y que los avia de favorecer 
paraeíTe efefto,y las amenacas que el hijo avia publica-, 
do contra ellos>por no averie dado el dicho lofeph deSaf 
cedo los lop.pefos que le pidió. E introducido los q avia 
defterrado dicho Don Andrés Flores de la Parra, fm em¬ 
bargo de averie amoneftado no lo hizieíTe, y tenido tan 
repetidos avifos de como el medio eficaz de confervarla 
paz,y quietud en dicho afsiento,era el no confentir fe po¬ 
blare de Vizcainos; pidiendofe aísimifmo por el Procu¬ 
rador general,prote ftandolé los daños que de lo contra¬ 
rio avia derefultar.Y afsimifmo aver entrado en la Icaco- 
ta con vanderas tendidas ^ como cabera de los Vizcaí¬ 
nos. 

I o 5 Concurriendo con ello el qué reconociendo el 
Governador de luliaca que era conforme á razón el huir 
delpeligro,los amparó alli quando fe retiraron, teniendo 
orden para ello delGovierno,quefe le emhió á confuirá 
que de todo lo que paíTava avia hecho ^ con cuyo a£lo^ 

que- 


quedó defvaiiecida qualquiefa culpa^jue en e^ofe podi* 
conGderaqporque devió obedecer al mandato del íupé- 
rior/* l.mn vtdent «r, 127.i. iu(](t , ff. de reg. /«r, vbS 
DD.Mafcard.í'afff/.5 51 .««w.po.Farinac.^aí^.gp.»»»;* 
6,4.Giurba conf-i 3 .««w.3 .D.Loren^.Matheü contro'tferf¡ 

yS.num.^. -- 

107 Dequefeinfiere>que del afto de ávef fálidd 
delaís¡ento,ret¡radofealpueblode Iuliaca,y afsíftif ert él 
halla el día que procedieron al rompimiento,ó iñváfidii,' 
ni fe de ve hazer juizio para inducir delito,ni la materia eá 
capaz dél,pues no fueron delinqúentesjantes bien íe retí-* 
raron con caufa tan legitima,y eílavan amparado5 pdt la 
luílicia de dicho aísiento,y dependientes de la refofuGiom 
del Govierno,como queda dicho, & ideó el averies dado 

plata á efl:a,ó á aquella perfona,vienddks padecer-firtte-» 

curfo,maximé charitatis officio,nonfacít adrem, ni per¬ 
judica á dicho lofeph,cafo negado que los hüviera foco- 
rrido. 

108 Y para quefe reconozca quefue juila éítenio< 
que tuvieron quando fe retiraron á luliaca; deípües dd 
aver ponderado los a£los que fe han referido, que. califi¬ 
can la pafsion con que procediá el dicho Don Angelo dé. 
Peredo,nofe efcufa el rcferir otros chuchos, para que del 
todo quede juftificada dicha paísion. Y, el primero es^qua 
aísi como llegó al afsiento,Ie dixo Don Andrés Flores de 
la Parra,que alli fe le entregava quieto, y foíregado,y qué 
avia feismefes que no avia ruidos; por no aver Vizcal- 
nos,quenolosconíintieíIé. Y élrefpondió, que llevává 
orden del Virrey para introducirlos, y luego introduxo 
ocho,queParra tenia defterrados, por averfe querido le¬ 
vantar con el afsiento; como confta de vna información 
que fe hizo á pedimento de Gafpar de Salcedo, el año de 
óóicon muchos telligos que lo deponen afsi,quaderno j, 
fbl. 2 8 8. 143 2 .defpues delo qual entró mucho numero 
de Vizcaínos con efcopetas,y pillólas , y empegó á aver 

tuidos,robos,y muertes,y le tratavan de vos.porda maché 

amiílad^on que coírian;y por mas efpeckl confta del fol ■ 
285 .de los defaeatos que hizieron los Vazcongados, afsí 


en la Icatío'tá,cornWen San Antonio deÉfquílacíie. ’P' 

loíp Lofegundo,pór vn'teft¡mon¡o idad <3 por Gre¬ 
gorio de Morales,Secretario del mifmo Don Angelo, en 
fó'pfnadé dep¿ficion,en que dize.quelá culpa de todas las, 
irtq^üietudesla tuvo dicho Don, Angelo, por averfe apaf^ 
fionado por los Vizcaínos. 

lu o Lo tercero,por dos peticiones que fe prefentá- 
íon por los del A fsiento ante dicho Don Angelo, en que 
pideñ.noCotifienta que éntrenlos Vizcainos,porque era 
loS qüe'íe alborotavan. Y deviendo poner remedio, íolo 
dixo que fe pufieíTencó los autos,como confta del quad. 
7d0l.¿a.haftael7O. Y afsimifmo aviendofe provehido 
vñ auto contra los V izcainos,en forma de cabera de pro- 
Céffójnofc firmó, ni hizo diligencia en fu virtud; como 
tárhbíértcónfta delfol.43 .■y ^^.de dichoquad. 

’ da fv Lo quarto, porque él mifmo Don Angelo lo 
cbnfieíTa envnacatta queefcrlve al Virrey, y eñá en el 
quad .q.fol. i od .en que dize le laque del Afsiento,porque 
fe tienen porfQfpech,ofo,porinclinarfe a la Nación Vaz- 
congadql-ñ :■ 

tía Manifieftafe'tambien la pafsion de dicho Don 
Angelp,de que aunque folicitaron los de dicha lunta la 
paz,y queife les dexálFe venir al Afsiento para la confer- 
üacionide fas haziendasino dio lugar á ello, porque que- 
dafítopór dueñbsilosVazcongadosjpues aunque defpa- 
chóexoftatofioaldicho luán de Saladar, Gorregidor del 
Ampa,para^que aquella gente eftuvieffe cotí quietud, y 
vinieffeiiial Afsiento. con ella.. Y afsimifmaembió á Don 
FrafiGÍfíX)'Pareja,Don Pedro de Villai Alvarado, y otras 
perfohasdefayoficiójparaquepaítaíren al tsenorde vna 
inftrocciohjque les dibel medio para qué entraíTe la gen- 
»é en el Afsiento,^ue entonces-fehallavá en él pueblo • de 

'Atuncólla.y tánibien escieítso que aviendolespropuefto 
ios tnediosíflixerón qué obedédan el llamamiento de di¬ 
cho DdnAngelojpero que dificultavan la paz,eftando en 
el Afsiento los Vascongados que avia defterrado Don 
Andrés Flores déla Parra,y los.derais fediciofos:y que 
para eonfeguirlafuplícavan alfeñor Don Angelo, íe fir- 

ylef- 


. .^ ... >4 

vleíTé de embiardelAfsieiito dkhosdeílerrado^,quedan¬ 
do eii él todas las Naciones , y los qüe teiiiaaháziénd'as, 
tratos,y quefueíTeñ. quietos. A quá fé réfpoitdió, que era 
impolsible,y qüefeálégrára teú¿r otros dodéiitós Viz^ 
Cáinos mas. A que fe bolvió á replicar por los dé lá dicha 
luntaduñandoeriló mifnio ,y proponiendo los dichos 
Comiflarios que aceptaíTe áquéimedio,poí‘lás coníequé 
das que fe podiárlfeguir dé llégár á rompimiento j ñuncá 
quifo venir en éfdiziéndo era contra fu prétenfioñ, y lá 
de dicha Nadon;y que afsi éntraíTen peleando, q él hariá 
lo meímo:como lo deponen dicho Dori Pedro de Villa. 
AlvarádD,qúe fue quien llevó la inftrucdoñ én lacaafa 
de dicho Gafpar de Salcedo,quád.7.fol. 107. y ló méfmc> 
el Licenciado D*Luis de Ledéfma,foLí 15.B. Y ahadé 
que refpondió dicho Don Angelo,que era impofsible te¬ 
ner efedro la propuéfta,y qué iló eftavá bieri á fu reputa¬ 
ción el mandar falir á ninguno de lo^ Vizcamós, hállah-' 
dofe en Puno la genté de luliaéá; y qué dicho Don Luis 
ie embió a otras perfonás qué lo reduxeíreil,y la refpueftá 
qué les dio fué tóCar ll arma,formar fus Gompañias, fálir 
fuera del Afsiento con la gente,provocandolés al rompió 
miento*5y qué.él dia íigüienté erittaroñ los de Iuliaca;y dé 
eléñcaeiitro refuító retirarfe con fu gente el dicho D. An 
gélo alas cafas fuertes,y de allílé facáron loS Sacerdotes,)/' 
al verle los de lá Iuntá,á publica voz dixeróíi: Viva él Rey, 
y ílueftró Govefnádoi: Don Angelo dé Peredo, á quiétl 
hemos dé obedecer. ^ ‘ - 

113 Y efto fé halla juftlficádd con las depoíiciotlés 
de treze teftigos conteftés,qüeíon los mefmos qué fierS 
con las inftrücciones,GGmo confta del qüad. 7iiéfáe foL 
8 ^ íháfta 19 3. dé la Cáufa dé dicho Gafpar de'Salcedo. 
Concurriendo éoíl efto las cartas efcritas por dicho luánt 
deSakíjar alGovien:io,en qué dizé,que la gente éftámiüy' 
fu jeta,y qué eftavan águardándo él orden de ló* qhé avi® 
de exeeutahy táü póbtes,qiie no tenianque llegar á lá bó 
ca,nicon que lávarvná carñifa,quadi4.fol.z j ^. 

114 YottaéfcriíaiádichoDonAngelo.en^^^ 
ze,padecen las mayores necefsidades del mundo,.y que 

no 



no falta mas de comerfe vnos á on'os,quad.4.fol.3 38. 

X13' Y otra eícrita por elmifmo á Don Antonio de 
Mendoza,en que le dize,como la gente no es ociosa, ni 
mal entretenida.fmo es eftá retirada de aquel Governa- 
dor que entró en elAfsiento aquellos enemigos de todos, 
ífA.jíy. 

116 Ay también otra carta efcrita por Don Fran- 
clfcoLafodelaVega,fol.i3(j.en que cuenta la entrada 
de Don Angelo en la Icacota,con vanderas tendidas, co¬ 
mo era parcial de los Vizcaínos, opuefto á los Salcedos, 
como les robáronlas minas. 

117 Y como todos ellos aflos eran antecedentes 
precifos,de que no teniendo dicha Nación Vazcongada 
rienda alguna(pues elGovernador,que era el que los avia 
de ca(ligar,elle era el que mas losinducia para que come- 
tieíTen lo$ delitos que íli depravada intenció los diftava) 
executáíTen lo que quifieíTenjfe ílguió con efefto que di¬ 
chos Vizcaínos hizieíTen infinitas muertes, delitos,y ro- 
bos,que por fer tantos,no le expreíTan a^ui,y íolo fe refe-^ 
rirávno,que con averie cometido , quando no conílárá 
en los autos de otros muchos,elle folo baRa va para hazer 
vnjuiziofegurifsimo,de que quien hizo íemejante arro- 
jo,com.eteria todos los demás,pues todos ellos juntos fue¬ 
ron menos que efie.Y fue,que eRando dichos Vizcaínos 
en SanAntonio de Efquilache,queriendo matará vn mo 
^oCrioIlojfobre defender que no íerobaRen las minas de 
fu amo,de las quales,y de todo el Afsiento fe apoderaron 
con violencia loá fufodichos; y huyendo dellos fe metió 
cnlaIglefia,acogiendofealfagrado de vn Sacerdote,el 
qualfacóel Santifsimo Sacramento,y pidiéndolos que 
por aquel Señor no le matafíen,fue tata fu ceguedad,que 
íin embargo vno de dichos Vizcaínos le tiró por entre la 
Cafulla vn carayinazo,de que murió,y confufangremaa 
chólaHofiia.como conRadel quad.7.foI.93 y.y 944.5.7 
de vna carta efcrita por el Qbifpo al Govierno, que eflá 
en el quad.y £o\.666.y porjadepoficion del Cura que pu 
rificó la Jglefia,que djze lo mifmo, y eRá quadern; 7. foR 


I í 8 Y vltímamcrire fueron tantos los exceíTos queí 
hizieron dichosVai-congGcÍ6s,qüe fe vio obligado el Fi& 
cal ¿pedir fe proveyeffe de reaiedio,para reparar los di& 
turbios que caufavanlos fufodidios^Gomo confta del pé-« 
dimíeilto que dióen z.deDiz:iembre de i ( 565 . y eftá eii 
eiquaderno5.fjl.6z7.& dap.B.PaíTaado atante fu arro 
jo,que aun el mifmo Don Angelo quedos auxiliava, leí 
eferivió vna carta ádichos; Vizcaínos que fe juntavanen 
el ingenio de Miguel de Torres para aíTaltar el Afsiento/ 
enlaqual les dize, que fe fofsieguen, y no hagan lo que 
pretendian,comó confta de dicha carta, qué eftá quad. 6;. 
foLizi 3. 

II p Pero como á la mala iriclinácion de los dichos 

Vizcainosfeles avia juntado los imprudentes, quanta- 
arrojados confe jos del dicho Don Angelo,cotí la calidad 
de tener aíTegurado elpartido de no fer moleftados por Iz 
Iufticia,lo que al principio avia fido audacia en dichos 
V azCongados,fehizo defpues coftumbre^ íiendo eii ellos 
regla la deforden,y blafones los infultos;con que íio baftd' 
el avifo que yaks dava,de que fé quietaíren,y fue precifa 
que el dicho Don Angeld(ci de arrepentido,ó de ternero-* 
Ibjviendoqueélaviaíídoelquelos avia dado alas para • 
aquellos delitos)GÍGrivieíre vna carta al Virreydándole 
cuenta de como intenta va defterrar a los Vazcongados, 
por ferlos que alborotavan el Afsicnto. ' * 

12,0 Y íin embargó itie neéeíTario pára aquietarló 
el buen zelo,y autoridad de loféph de Salcedo ^ elqual lo' 
cprnpufo^y fóíTegó todo con los medios maí^ prudentes,y 
fuaves,afsiftiendo álaluftkia conmas de cienhombresp 
para que fueíTe temida,y refpetada, que es el medio mas 
eficaz para conf^ryar en f>az-y;quietud á las Repúblicas* 

121 Y por reconocerlo afsi,fe lo eferivió al Govier-^’ 
no DonAndres Flores,(ié laiParra el mifmó Don An--^ 
gelo dí2 Peredq,embiandQ á dézir j que lofephH^ alcedo 

era elquefipiayiafoíTegado todó,afsiftien á k luftida' 
^n la gyi^te;r^ida,y:qite no-avia de quien eqhar mano 
Ím^es 4 plph^ buen modo de proceder, y que 
alsiíe ,e ueviapremiar. Porlo qual el Virrey, Conde^de, 
■ri • ' N San- 


SantlHevan, le dio las gracias al dicho loreph,' 

I zz De todolocjiKiireíuka vna exclufion notoria 
deque Ioíeph,nilosdeíüíecjukoíuejÍenlos que fomen- 
taróla dichos ruydoSj,y alboroíos;y configuientemente, q 
quietólos oca íion ó,y movió,íueron el dicho Don Angelo 
d.e'Peredo,y los déla Nación Vazcongada, por lo qual 
avienído fido eftos los autores de dichos delitos, fe deven 
tener,Gonfoi'me á derecho,por los perpetradores dellos, y 
como á tales fe les avia de diwtx Lqtmua muU 

taf^chora^C.ad le^lulJe ^tfiiblka , luí. Ciar. lw\<^,fen-- 
tentAihomeidium ,<ver[ 3 ene wttimefl,?\zQzd€ delict. lih. 
I2 .mm *3 .Menoch.áe arbitrarMb.z.cafa 362.Gu- 
tierr .praUdib^iqiiaft. 1 3 .Greg.Lop.j;? /.8 .í ir. 18. 

p^arí.yr 

123 Ret0nociend<!5>,p.ue5,la acufacíori que fe halfe- 

va coiivehcidi de k incertidümbre, y poca- jnftifiéacioñ* 
que conteniaeica¡rgo,le arrimó a él vno de los que facól 
en pleixacib^qtíe como, queda dicho,padecen nulidad rióz 
toria,y afsi fe dev^en defeftimar,como frito éftiivieían be-¿ 
chos./ ^ 

124 Pero como la verdad no fe puede obfcureceiP 

por ningún me dio,no le ha querido valer la defe'nfa de 
Iblo la cocluíiorireferida'jíino es que para quefe reconoz¬ 
ca,que aun defpues de examinado lo que contiene dichos 
cargos,reíulta mayor juftificacioii en el modo de proce¬ 
der detdicho lofephdk Salcedo,fe paíFará á darles fatlsfa- 
cionAcada vtio de ellos donde tocarc,y pót'tener el que 
aquifoahadióen plenarioc, por incidente del que quedia 
referido,fé pone aqui el primero. •' 1 . 

n ;■ , ' '¡y 

Car¿o añadido al Priwérói^ 

y~| Stefe reducé adezir,qürdÍcho^^^^ 

JEi lo quince diá^s antes que de 

lúliáca invadieíTen elAfsientójtuvo prefó aldichorofeph 

de Salcedo,por caufa de que lósfomentava, y al cabo de 
ocho dias le foltó á ruego de algunos, y luego qué entró 
dicha genté> que fe componía de los que amiguamente, 

eranj 


eran.Je.fu fe‘.}uito,y íte G xípar'le Salcsiío ,- tu heraianp, 
qu.ienes erancabecas tle vando’, efta vieron Gempre á fii 
obediencia. 

lió La Comprobación deíie cárgo.fe reduce á dezir 
alrrunosteftigos,que dicho Iofé|7h tuvo el Afsiéntopor 
carceljíiníaberla caufa;y por ellos mifcrias fe manifieftá 
la falta de verdad Con que le h alla,porque' Dori Irían Büe 
no de Roxas dize,que la priCioii fue qüando fe eftava juti 
tando dicha gente en Iuliaca:y que ello fue por rezelo de 
que no fe aufentaflh.que no comprehende lo contenido» 

en dicho cargo. • 

j Y Don luán de Molina dize» que. dicha prifioti 

fue ocho días antes de la invafionscon que.ayiendo dura-! 
do el congrefíb tres mefes,fe manifíefta la Contrariedad q 
padecen ellos dos teñigos.y afsi ninguno dellos prueba, 
excap.nÍhitomin(iSii,qMft.^.cap>ft teñes.qui faífoi 
^.qmñ.i‘ta^‘quod autet», a i.qu&fi .j .cap i¡i>lmtudinem i 
deappellationil.cap.lícetcaaf 4 m,deprohat(omh.ih'i‘.Pl(tres 
tameníllorttmfreprohanttir,quia fihtín^icem ei>}dentifsííhi 
'(ontradica»t,A.bhasín cap.no/lr^,^ t.mm.i.fj ^Mteftib'» 
Farinac.^«,e^.6 5 fecjq ¡voi plures referti 

I i8 Y fiendolacontradicioii en el tiempo , qnartdo 
delle pende fer,ó no ler delito,no prueban-los telligos,/q^.; 
qui falfo,'v elvarieJetePib. Ale.x .confiiá.n.t .Ponte (onp 
Ó3 .Honded.fOB/tS/.»»»?».! i-j.Paciano conf.'í 77^ 

rium.zi .G'iuth.conf.y ^.nurn.2. M.&no<:^.de pr&^iimpt.liv'i 

I.Z 9 - Y cafo negado que elle teíligo cortclnyerá, fe 
halla excluido de que fe le deva dar fee.por fer!y.nhoíabre 
facinGrófo,y delatado publiGámlcé por lalulliciaporp'er 
petradof de atrozes delitos,y agrelTof de do.s muertes ale- 
v;ofas,executadas la vna en vn raiferahle índio^ y otra en 
vn cuñadofuyo,de vn valazo,Gomo;fe prueba dé la doc¬ 
trina áelcap.fuper eo,(^ ihi Cap .t ep'tmontu^e teñih. 

ScB!irbot.ind.cap.fuperéo,i^ cap.:confiittímm,i. qttáfi.^. 

,FarÍnác.^«í/?.5 

;i so. Ademds^que:tambieñfe halla excluido, por fer 
enernigo de dicho fóíeph de Salcedo,como fe maniSefla 


'4e todo'cl contexto dé los autos, publicando que .lo avia 
dedeiltuir.que es la .mayor tacha que fe puede conílde-. 
rar,Bart./« Lin quxfiioné.ü.aá l.ltt!. Mdeíiate., Gigas de 
amheU(g .tit.quo?r,oio^^perquoscrimen U(a 

M.(ikñAtisprohetttT,quAd\z. De tal fuerte,que efto mif- 
mó corre aunque el enemigo depuílera en el articulo déla 
muerte,y eftando recibiendo el Santo Sacramento de la 
Euchariftia,Tiber.Decian./rí3£?.fr/»;. Itb.j. í’ 4/’.45. ff.i p. 
CAp-per taasje fmoma,vh\ DD.Mafcard.afe/;ro¿¿i//a»iíri«/^ 
concl.¡ef6 z .num.ii cowci.i 043.»«»;. 5 .Meiioch.iíí arh¡~ 

trar.caf.zi^.num.P,.i¿ 11 .deprafttmprMb.^.praffmpt. 
p^y-exmm.i6.hxiton.Gom.Hb.i.vartar.cap.t 
vbi Ayllon plures confert,probat etiam /.13. th.16.parí. 
3.tbiGreg.Lop.D.Valene.fo;7/lidi.«»»í.y8. 

151- Y elle animo depravado lo pufo en execucion, 
pues es cierto que afsi como llegó el Virrey al Afsiento, le 
diü.mera.orial,en que le fuponia aver cometido dicho lo- 
feph muchos delitos,y que avia difpüeño que los de di¬ 
cha lunta de luliaca ,y otros delinquentcs falieíTen al pa¬ 
rage de jas Lagunillas.por donde avia de paíTar dicho Vi 
rrey con fu gcnte,y que apremiada,.y compelida efta, les 
dieíTe perdó generafafto que califica del todo la enemif- 
tadreferida,y de que fe infiere queel dicho Don luán de 
]Vlolina,mas fue delat.or,qucteftigo,y como á tal deverfe 
repeler eii todas fus:dep.o.ficiones,f4p,:r.4.^«<ey?.3 
ruM.in Omni de verb. ft^mf cat .Boísio tic. de denunt. num. 
2.Roland.cí)«/'.98.»»Kí.3¿.Do/«0í.4.y con mas£xprefsi6 
el TextOjenla euílod..reorjext mtata inl. 

'e^quUm,perglof.&:l>B.CMacu¡atM3Íczx¿édepr^bat. 

/Íki.cpnch^o6,n.z .Farinac. qaAjhszmm.j aylfiéndo' la 

ra^ouporque a tódos derechos i efifte fer acufadof-j y tef- 

tigQenynamifhia 'QZ}i^%c.ap.4cufittQr€'s,i.qHAptz^^pBzTit\. 
qtiA,p,6(yj}.6^M áy..y,biquod non facit indicínm/etiam 
íiycufatorfitPrinceps., ; t - .\,t • ■ . •j: ■ 

1 3 >^ % defeaíldo que.el odio qñe tenia al dicho lo- 

íeph dé Salcedq,fe lo.gra;Ííe, á pefar de-fü inoccnciayfepaf 
so á andar folicitandepublicarneiite teftigos que dixé'ÍTen 
Contra-f] difuntojy el qufe reípodiapio tenia nádgijue de- 


^7 

7Ír,les contimidava,diz¡endole5e5ípicíranietlte,quejara 
fen contra el dicho lofepa de .Salcedo,que afsi darían guf- 
to al Virrey,y de lo contrario experimentarían fu rigor, y^ 
caftigo. 

133 Además,que quando las conclufiones referi¬ 
das no delvanecieílen la eftlmacion que podía tener fe¬ 
mé jante depoficion (que fe niega) es de advertir,que elU 
mifma eñá juñificando la inculpabilidad de dicho lofeph 
deSalcedojpuespaíTandoeldichoDon luán de Molina 
á dar la razón por qué le avia foliado dicho Don Angelo, 
dize, que fue para que afsiftieíTeá fuingeniodicholo- 
feph,coaquefemanifiefta,quefi dicho Don Angelo de 
Peredo íupiera,ó huviera prefumido que aüxiliava,y pa- 
gavalagentedelaliaca(que fi fuera cierto no lo podia' 
ígnorar,poraverfidoefte el motivo de fu pririon)no le 
aproximara al pueblo de luliaca,queeftámuy inmediata 
de fu ingeniojdonde fin embarazo alguno pudiera foco- 
rrerla. 

134 Y por los mifmos autos,proban5as^y defcargos 
hechos por dicho loíeph de Salcedo, queda corroborada 
fin controveríia la incertidumbre que contiene lo que íe 
leimputarporqueporlas confefsionesque fe tomaron a 
Don Eñavan Ramírez,Bernavé Refales,y Lorenco Co¬ 
rona, reoseneftaenefta caufa, y ratificados en tortura, 
confia que quien fomentó dicha Iunta,folo era DonFran 
cifeo de Efpaña,y el Licenciado Meftas; con que dando 
perfona cierta de la comifsion defie delito, quedó exclui¬ 
do de averie cometido el dicho lofeph deSaleedo,eA; Lma 
ioret^,^.C.ad iCoxnelJefalfis , Antón. Gom. tom.^.var. 
cap.i 3 .nm.i zMtnochJeprdfiimptJib.$,prAfm)pt,z^^ 

l^^íjfi^.cumalijsinfrareferend. 

13 ^ Concurriendo con efio el que por probanzas 
hechas por el difunto fe califica concluyentemente, que 
en la ocafió de la lunta que íe hizo en Iuliaca,no tuvo par 
cialidad alguna, ni fcquitó ; antes defendió á muchos de 
ios Vazcongados en la ocafion de la invafion delAfsien- 
to de laIcacota,quefalieron huyendo,dádoles dinero pa¬ 
ra el aviojde manera,que fe hallaron muy agradecidos, y 

O de- 


dezian .nucíiobiéii dé!,que fi? dio quéfedeve eftar.y di- 
ferirjáfei por ajuílárfe a aquello que cortfta portarttos Qie- 
dios iConáopór deponer á favotdel reo^ exRuinofOB^. 

í 5’8.WR>«íi4-^^^’-5‘l'^‘lciiochíí/e4ráifr<3riC4/líi ^zd. 9. /. 

iÁrtUms;ff.dé ÚUgatióntbuu^ a^iomhú^,(i^ l. favor abi- 
fiúrAi,t 6pffje rtgiar.y ainique feári menos,como fe fon 
dardinfrai 

; 13 d Y vltimániente porto que haílá aquí confta j no 
fe verifica que él dicho lofeph de Salcedo capitaneafie a 
la gente,que es lo peculiar del cargo,y íolaméte fe vale la 
malicia déla acufacion, para ponerle al dicho lofeph de 
Salcedo el rotulo de cabeca de Vartdo>de la depoficion de 
Antonio de lá Crufe Cárdenas,que dixo eri la caufa gene¬ 
ral,qüe oyó á Domingo Pantoja, que lofeph Capitanea- 
va la gente de luliácaíy ademásde faltar los indicios,y ca¬ 
lidades que fe requiere pata efto,como diremos defpües, 
efta depoíicion rio puede fer de fubftancia alguna, y cftá 
convencida de faifa-, porque aviendofe examinado mal 
cho numero de teftígos,úingüno toma en lá boca tales pa 
labras:de que fe haze nototio efte atrojo dé deponer,puef 
fifoeracierto,avíendo tatitos que defde luego fe moftra- 
ron enemigos del dicho lofepfolo huvieran declarado. Y 
afsi,no folo ay prüeba;per o antes bien prefumpció de fal- 
íedad,Bald.ÍM (ap^ctm caufa»¡.,(ol.6Je teftib.idetv, ^ Sa- 

^ ^o.Gmhtcon(.fo.mr».i6.plaresreferens,^ conf.px. 

5 4n wííílvFarinac.de t eft ihttSi qmfi>6 6 mum.ljz 

. 137 Y para que le procediera legítimamente á darle- 
aldicho lofeph de Salcedo el caftigo eftablecido al que es 
cabera de vando,como principal autor pata la /. quoniam 
vt puhltta^ lá . /ír.í óüpart que 

es la Concordante, era ttienefter que lo huvieílé íido,y que 
con fu afsiíl:encia,confejo,y ayuda fe .huvieíTen cometido 
las muertes,y alborotos que fe dizé,y hecho la invaíió de 
la Icacóta,por,fer efte requifito precifo por los mifmos tes 
tos,por hí.fuoniam tfiuita fachora, en las palabras qüe di 
ze,alijs vm tpferrí certamibus xy las de la ley de la Partida 

8 ., 


,. „ ñ. 

8 .íbit E(lapeh:i ha higSTÁmhten én aquéllos queilegán Iq$ 
hmies Ptira h^itiCr U^p4erf abromo en tos otros qué^vienen cotí 

eÜó s ^dra faZjerl^ 4 lahtendáSi v 

I 8 Défüerte,que quaríddlásléyés poneti aí agrefr 
for lás penas que merecen todos los delitos que eael álbd 
roto fe Gorrieten,es qüarido el qué va a házér el delito, c6- 
vdca para fu execüciori perfonas qué le cdnietari,6 va coti 
ellos á éxecütárle;y en efte pléitdi áünqüefe ha difcurrido 
tari por menor en todos los cafds qué fucédiero én la Icá- 
cota,ho fe hallará alguno, crique fe diga qíofeph dé Sal-f 
cedo aya ido con gente ármada,n¡ en otra forrría á corrié^í 
ter delito, ni efpécificadd álgurid que por fu orden, ó rriari 
dato fe aya corrietido;Cori que elfupuéfto dé queaya íidd 
cabera dé vandoipará querer aplicarle los delitos q la geif 
te libré que coricurria á los minerales conietiá ^ cárécé dé 
todd fundamentó. 

' 13 9 Y lio folo no confta de los cargos que íe le hizié 
j:ori á dicho lofeph de Salcedo ^ y de todo el contexto de 
la caufa qué eí fufodicho ocáíióriaíTe muerte, robo, albo¬ 
roto jrii otro delítój-firio es qué arites bien fe prueba lo cd- 
trario por dos medios concluyentes; el vrio, que excluyó 
que él dicho loféph fueífe cabecá de vando,y capitaneaf- 
fela gerite;y el otro,que no íolamerité lo excluye , finoeí 
queprueba lo éontrarío. 

i 40 El prirriero^por vna carta efcrita por el Virrey,’ 

; Conde déSáriLtiíí:évan,eri y.de Febrero de ódó.á luán de 
.Sála^ár,donde con coriocimiénto de todas las que fe avia 
.cfcrito á dicho Virrey,que fe vieron én el Acuerdo, dize,- 
. que loque íe ponderá en eftas révolüciories defde fus priil 
.ppios es ^qúe rio ha ávido cabera qüe las guie, ni fomenté 
defujetosfehaládos eri lá Nobleza , ni ert losiritereíTe^ 

; priricipales,ririo esSoídados,y gente fuelta,y algurios mal 
aconfejados,y neütrálés;la quál eftá quád.4fol.27 ^, , 

141 De que fe infiere,que Tiendo el dicholofeph de 
Salcedp.vna de las prinéipales perfonas del Afsiénto, afsí 
por la aütc>ndad,como por lá opuleacia,rio fe omitiera el 
connumerarle entre los qué fomentaron dichos ruydós y 
alborotos, pri^icipalnseatc (guando avieadofe xooílrado 
*■ ■ tan- 


tantos porenemigos del dicho Iofeph,ño huvieran de- 
‘-^adó de efcrivir alVirrey que ei fufodicho capitaneava la 
gen te,ó ocadonava dichos alborotos,ü íuera cierto,como 
dexames fundado fupra num. 

141 Y mas quando por la mifma carta referida fe 
dize,que no huvo cabeca principal que los guiaíle, ni ca- 
pitaneaíTe á los fedicioíbs,cuya negativa excluye tambié 
que el dicho íoíeph cometieífe femejante delito. 

143 Concurriendo con ello el que en dicha carte fe 
dize,que quien los fomentó dichos ruydos, fueron algu¬ 
nos Soldados,y otra gente,dando en lo general autores co 
nocidos que cometieíTen ellos delitos,que aunque incier- 
tosyen quantoáfaber quienes fueron los que locometie- 
fon,fon ciertos en quanto á la exclufion de que dicho ío¬ 
íeph de Salcedo los cometieíTe, y configuientemente pa¬ 
ra que quede libre,ex di ¿lis fupra num. 

144 Y no fe podrá oponer contra dicha carta ehde- 
zlr,quelo mas que puéde obrar es la depoficion de ym tef 
tigo,y que como vnico no puede hazer fee, ex vulgar, re. 
gul.¿tüum vniusJiBum nullius,ex ¡.mis tur andi,C.de te. 
fiil/us,cap.cum dile^i injinje acujat.Ma.t(c 3 .rd. de probat 
eoncluf. 343 .ntrn-i o.Farinac.ií» ^rax.crim.parr.^. corf.6o 

tíum.T ^ £ 3 .xboí.axíomateyo, 

145', Porque además de que ella fe efcrive con noti¬ 
cia de otras muchas que fe le efcrivieron alVirrey con co¬ 
nocimiento de todo lo que fucedia,riendo ella á favor del 
reo,bafta por íi fola para probar fu inculpabilidad,ex Ay- 
rnonconf.z.num.i ó.Ancharran.co»/.! 8 3. vurn-Of. Bofsio 

tit.de opo(it.contratefies,num. jz.MzicztA.de probat.concl. 
49i.H«tw.i7.C^i8.^ concl.^oz^.num.ío.¥zxmzc.detepi. 

hus,que(i.6i.nHtn.^z. 

146 Y mas quando el que depone es vnaperfona 
de tanta nobleza,y autoridad, cuyas calidades fuplenel 
fervnico,yprueba,comofi fueran tres, ó quatro teftigos 
los que dc^on\zn,excap.mhíli¡sf*ntíS, 9 j.di^inei,^eLÚnzc. 
quefl ■p 7 -»-S^-^^iczTd.deprolathmbus,cofJc/.j óo.n.i.t^ 
conel.^c,z.n.^o. ej” tonel. 1004. «.58. concl.i zzj. ». 

zi,Vzx\nMtepib:<iHñfi.6i.n.2,‘A.(mñlíjs. ^ 


Con»’ 


i‘ 4 -^ ■ Coñcumeiiáo c6 efto eléfcrivirefta cárta ftio^ 
■íu própno^y fiiKjUe confie íuefic a pedimiento del dicho 

lo'íef hlde Salcedo,circuníLincia queda toda fee,y.credito 

á femejintedepolieion, Alex.fos/i I ,i a ,poJi »»í»,z .teílan- 
do de común opinion>Gabr.r//'.dc frobati liha^conclu¡a, 
>í»t».55’-^'í^fcard.//¿ii<í'fl?;c/.62i lib,i¡concLii.zji 

fí(tffí.6z.FítrimcJ^i^Uie^,6^ .num.ioj i , 

148 Elfegundo medio por donde fe prueba que di¬ 
cho lofeph de Salcedo, no folo no capitaneó la gente, ni 
fue cabega de vartdoj fino es que antes procuro foíTe- 
garlos alborotos,apaciguando los fediciofos, eS el que en 
todos los lances ,y ocafiones en que hu vo diíTenilones,y 
difturbios fe tuvo fíempre por medió á propofito para la 
compoficion,y buen éxito á dicho lofeph, valiendofe dél 
para eíle efefto todos los Governadores que huvo en el 
Afsiento,embiándóledllamáípáraefte'fin á fu ingenio, 
donde continuamente aísiftia , el qual obedeciá fiempre 
promptamente,conelriefgoqüé fédexa recontícer, co-- 
mo confia de todo el contexto de los autoSi 

149 De que refulta,que fiendo cierto lo referido, y 
confiando de los mifmos cargos,no puede negarfe que es 
medio contrario el pretender probar por ellos que el di¬ 
cho lofeph de Salcedo fue cabega de vando,y autor de los 
malefícios,principalmente quando es prueba de eíla ver¬ 
dad fu ajuftado,y notorio proceder,pues no fe puede du¬ 
dar que en quantasconcurrencias,y alborotos fucediero, 
nunca íe halló en el principio de la difcordia, y antes bien, 
que fiempre fe le llamó por medio de la paz,fin que fe dé 
afto en que no folo no la embaragaíTeípero ni aun algu- 

' no en que no la procuraíTexon que no fe difcurre qué ra¬ 
zón fepueda darpara dezir,que lofeph deSalcedofue cá- 
bega defios alborotos,pues el primer fupuefio qu e hazen 
los DD.para conocer quien lo es.confifte en que aquel á 
quien fe le imputa femejáte delito capitanee para él, con- 
voqae,y principalmente le execute por fi,y, por medio de 
hs perfoaas convocadas,Bart.'«/.4«t/'4¿if^_§.„5 mqaam 



ele^jív^erurJ ur?r ¿icuf'-’ 

t fir mUktcfrs f (t fon^irt.r/:^^^^ de[ed'ith[JilK 

^ve^f :6\m4r/. .i .con-que faltando leño en el dicho lóleplf, 
áe níngüna fuertedezk,111'verificar fea cabeca 
de vándó,puesnofolo. nQfomeiitócDeaílonó:, .ni afsiüió 
en dichos ruidos,y alborotos,{ino esque. .antes los apaci¬ 
guó,foíTegó,y evitaen muy repetidas ócafiones. 

i,y p Y no puede fer de objeccion alguna á ló referi- 
do el dczlrque tenia muchá gente dé fu fequito j y qtie fe 
aGdpáñava;pues para conftltuir elle afto culpable,era pré 
ciíofe probaíTe pórlá acufacion que eftos acompañamien¬ 
tos eran folicitácos por dicho Iofeph,y que la gente lo hfe 
zieífe,p revenida,y afsiftidá para lo qué íe le imputa,como 
prinripai fundarñerito de fu intención >pór lo que notan 
IbsDDveniá LmetitOipProfoclo^Ghpn c^p,4hfityii,f:t\y, 
i^m€'apdn¡crípttir^^^^^^ 

i.T :c6L 5 .Bártól.r« Lmú pd,vtfrok'tri,‘ff'. de m%H 

oper.nmtmi¥^úi\^c,bte 85 - a fñmipio jGraciam 
^'iD*Valenc^fí?h/,^ p. 

31 .y refiriendo mtiéhoS D^Salg7iíííém/^¿.,2.p4’r/.¿^p;p^^; 
9. Y no folo no ay nada deílo en los autos> fino es que fe 
da la caufa que podía motivar algún cortejo , ocafionada 
de la liberalidad que en lofeph dé Salcedo hallavan,y c6-^ 
veniencias que eñfus minas,y labores dava á muchas per 
fonas;y es fuma infelicidad,que quando ay vn motivo tá 
natural para quevn hombre fea bien quifto ,y aplaudido 
de t odoSjfe le quiera atribuir a demeritodo qual folo pue¬ 
de fer efefto de la emulación, Conrad. Brun. de fedítiof» 

lih-l-cap .%.nHrrí,^riÁhi:I n deltítorum quoque mmeroMfpi^ 

talit4tes,am¡cifias,^collaíióneSiVeldantiSivel recipientU 
fonehantur* . 

151 Con que fiendo cierto qué de todos los autos 
no confia que lofeph de Salcedo fe acompañaíTe con per 
fona alguna para ir á cometer delito,muertc,ni infulto, en 
vano íe pondera que íe ácompañáíTejó no gente,y p arcce 
mas aciifar los efeftos de la magnifíciencia, y liberalidad, 

que lndagarfi huvo,ónodelito:pues como advierte Plu- 

máiJemHltítud.mhor.no ay caufa de donde nazcan 

mas 



mas ániígos que es de los beufdcios, y libe ralidad, maxU 
me quandofololáriqueza por producir la efpéraii^a de 
experimentar coilve>iieiicias,es caufa pdra tener muchos 
amigos; y cortio.dixo Ariíloteles //¿ .S; Ado ral, aun para 
Goníervar.la opulencia fe necélsita dellos para mantener¬ 
la,ibi: Dhitesy^ pr¡nci^at!4S,amicis,indi^ere n)tdh‘ur,qm^ 
modo éHtmproprlétaSy fine amuls cuñodiri \ .confervar)que 
poterh^Tanto enm am flior ,tanto per ículoftor erit, Y afsi no 
parece fe.puede,rii deve hazer eftimacion alguna de dezir 
qué loféph de Sálcedó tuyiefíe muchos amigos, depen¬ 
dientes,)^ perfonas que le acompañaíren,no daridofe afta 
enqueíevalieíTedeellospárá cometer delito alguno,ni 
ofender á nadie, pues íiendo fu liberalidad tangrande,y 
fu riqueza tan notoria j la vna da legitinia caufa para el 
agradecirriientOjyla otráfupone precifion de amigos pá-a 
raconfervarfei 


Cargo Secundo. 

í 5 ¿ T T Azefele tambiemcargo,de que eñandofé 
JTX curando Don Angelo de Peredo de las 
heridasj-yvalazos que le avian dado la gente fediciofa,y 
delfeqüito dé dicho lofcph de Salcedo,y fu hermano, en 
el Hofpicio de losSantos Lugares de lerufalen, fueron allá 
el dicho lofeph de'Salcedo,y el LicenciadoDonFrancif- 
co de Bfpaña,y le facaron todos los papeles que tenia, en 
que eftavan las caufas que avia hecho coiitra los fedicio- 
fos,y las quemaron allí parte dellas,y las demás enelHof- 
picio de San Franciíco. 

153 En muchos cargos era ociofo el d ar fatisfhcíori 
porque fe hallan fin juftificacion alguna, porque folo k 
acufacionmiró á que con la multijilicidad dellos, y fu ío- 
breefcritotomaífe cuerpo la caüfá,que en la verdad no te 
nía,y efte de diez teftigos que fe examinaron en fumarlo 
los nueve dizen que no lo faben,y el otro, que es el dicho 

. Don luán de Molina,dize,que lo oyó dezir publicamen¬ 
te,y qu^ eílando él en la cafa de Diego Hurtado, viófalir 
humo de! patio delHofpicio.y que avicndo preguntado, 

qué 



qué humo eraaqucl ? Le refponclieronqnc era el de los 
papeles de Don Angelo de Pei-cdo. i 

A.54 Dequefefacalapocarubiíaneiadefta depoíi- 
cion,pués folo dize de oídas, y fm dar razonjni á quien lo 
oyó;y áfsino prueba cofa alguna, CAp. Um ex qiíadAm 
deteBibf*s^€apJú primh,%.qu£l}.iJe^j€Ílmi^-X-d^ 

d.p^rf.3 .Roland.Cí?n/. 24 .fí^^: 86 ./i¿.i .g? 

Cephalo eonf.zo^. num,j. ^ 2-1 ¿ 
0* feqqJib,% fiJ ^ Mmoch. conf ^Si 

ttUtn.^^dtba conf.i^.níím.z/^,l¡b»z.hur[ato confió 
««w.i 8.g^i ^Mb - lii^polk.Kimmxonf .zóo.mm.^^ Mb\ 
3 .f^con¡.z^^.nuw.i^.eódMbMcO[£níi\jnrra¿fJefe0^^^^ 
in materiáte^is de auditu ,foLz^ 3 . 

2 9 - £5* 2.4. Farinac.^^:^i?^/I 

D. Valehpél. 

corff.i^i-rfí4f»^^i- -/i : ./¿£7 

15-5' Y aunque es iiiveroíimíl lo q depone de averie 
dicho que el humo era el de los dichos papeles, fin dezir 
quien fe lo dixo,ni por qué razón,que bafta para fu exclu- 
íion, ex leg, oh c armen. z i .5.3 .^Je tepbds, BÜd ¡eg. te^ 
(iitjm,mm.^^>C.eolMarc.Ant,Eu^Qn,corjfsfO,ní4m.iop, 

feqq,Gci^onim,GdhvxonfA^^.mtT),i^.vo¡i4rn.j.V^rL 
n^c.qiia(I^ 6 ^ .nurmió^^y antes deponiendo lo que es in« 
veroíimil,tiene prefumpcio de faÍfedad,Alexand.f(?w^z7. 
w:4.//¿ .2 .Nevizano conj.^ .nnm .6 8 .e^ (? 9* Gatelian. Cot. 
¡mmemorabilibuSyVerb.Verofimi/, D. Valenc.ro;?/.! 63 .w«. 
izi.^feqq^ 

1^6 Defto no fe faca qUe el que los quemaíTe fuefíh 
el dicho lofeph de Salcedo,que era lo precifo paralo que 
fe le iróputa. 

I5'7 Ademas,que quando dicho Dotl luán de Mo¬ 
lina huviera depuefto con mas claridad,efte eftá defváiie- 
cido por las tachas que quedan opueftas en el primer cair- 
/go. 

158 En el plenario fe examinaron otros teftigos,que 
fon el Doftor Gabriel de Molina,que depone, que entra¬ 
do vna tarde a curar al dicho Don Angelo de Peredo, en 
el Hofpicio de SanErancifco, vio en el patio á lofeph de 

Sal- 


Sal c eclo,D:oh-Fráñcifco de Efpaña,y al Bachilleq-Meftas, 
ty otros ,eftar fcntre todos íeyérido lospapeles qué fe avian 
iui-minado contraiosfediciofosiy cortio los, ibaii leyendo 
'iosibari rom pieñdo,y iqüémartdó. 

, t; I j 9, Donluaii Büerio cié R.oxasdize,c|ué Don Áñi 
geio de Pérédo lé áviá dicho lo niéfrrio; fin mencionarle 
qtíeperfonaslo avlañ exécutadoiy qüeDon Fi'árielfco de 
^fpáhá lé avia dicho.qué dicho Don Angeló le avia §n- 
iregádo dichos papeles para que los quémalTei y qne con 
.•efeftolohizcit ' , , , , 

1 do V los demás teflágos dizeñ eñ efta cóformidaoj 
afside averfelo DÍdo dézir al dicho Óon Angelo,coriío al 
dicho Don Francifco déElpáñá j qü^-ofté éra él qué I05 

aviarafgádojy qúemadOi 

1 61 Cuyas depoficíones notoriamente excíayen di 

chocargo;porque.aunquéfiieíréc.iertoelfupüeftoque fe 
haze,ninguno dellos depone,ni habla pálabrá de que di¬ 
cho lofeph de Salcedo intervinieífe enlo referido,y antes 
lo excluyen por dar perfona cierta, j que dun cafo ftegado 
quÉ hüviera alguna prefu m pcion,con efto fe defvanecia, 
ex Ul^watorer/>,¿^.C .ad ieg.Cornel.de jalfts, Antón. GOm. 
tem.i.variariCap.i^.ntim.iz.MQnoch.deprxfíitnpt.l'é.^^ 
pr^juwpt.z^.n.^.^ fecjiqMaííaxd.deprohat.conclu(.Si 
num.z.]^Qdodeiuft>iSifieJ'th.z,cr.p.z^.dt»l^.iy.num.i6^i 
F'dXÍn'd'C.<]Uix(í.iyy.ex nam.i .vfq»ead X ^ ■ 

162. Y aunque el dicho Doftoi' Gabriel de MoHnst 
dize.que eftava alli el dicho lofeph, efto no juftiílca el 
cargo,porfernotorio, que afsi Como el fufodichofupo 
que el dicho D .Angelo efta va herido,fe fue a dicho Hof- 
picio á afsiftirle;y defpues que dixeron avia Gonfeífado, 
y Comulgado el dicho Don Angelo,le dio al Licenciado 
Don Francifco de Efpaña vna llave de vn efCTltorillo.y i 
Gregorio de Morales,Efcrivano,que le afsiftja, y alcabo 
de vn rato traxeron el dicho efcritorillo, de donde facarp 
vnlegajodepapeles grandeyy D. Angelo les dixo, quel 
menlos,quémenlos,que fon eíTas caulas hechas con tefti- 
^osmalos,para elpaffoenqueeftoy; y luego falieron á 
fuera conlos dichos|)ap.eles.,y los quEmanan, y eldifiaii- 

Qi»^ tó 



to fiempre fe eílavo femado junto á la cail^a deldichó 
D.x^ngeló, donde le afsiílió veinte y dos dias, halla cju^ 
vino el Obiípo de Arequipa al Aísiento, y entonces lé 
dixo á Don Angelo,que hafta alli le avia mirado coiiid ^ 
fu Corregidor, y que de alli adelante le miraría como fu 
amigo. : ^ - ? 

i 6 i > De que fe faca exclufioii notoria de la acufa'i- 
-€ion,afslporfer cierto preferido,como porque no ay'iliti 
gun teftigo que deponga con la individualidad que fe re^ 
quiere para conftituirle reo; y antes bien probanca hecha 
en fu defcargo en la pregunta 3.4.y 6, en que prueba con 
macho numero de teftigos, que el dicho loFeph de Salce¬ 
do fue íiempre muy amigo de Don Angelo;y luego que 
fupo ella va herido, fue al punto á afsiftirle, durmiendo 
delante de fu cama del dicho mas de veinte y dos dias, 
teniendo coníigo diez, y doze perfonas continuamerí- 
te, ppr li acafo fe arrojávan á querer quitarle la vida; 
y para efcufar alguna oíTadiaj dezia publicamente, que 
eftava muy malo; por fihuvieíTe alguno de mal interrto 
que quifieíTe matarle, defcuydado conefta vozfemiti- 
gaíTe fu mal animo,* y'deíiftieíTe de tan depravado in^ 
tentó; y que quando el dicho Don Angelo facó de vn 
efcritorio vnos papeles fue voluntariamente delante de 
él dicho lofeph de Salcedo, y mandó fe quemaíren,rin 
que el dicho lofeph le violentaíTe á ello, ni aun fe lo pi^ 
dieíTe. 

164 Y mas quando en lofeph de Salcedo no fe dá 
caufa para que folicitaíTe dichos papeles, por nohallaríe 
con delito en que pudieran comprehenderlo;con que fal¬ 
tando motivo para ello, no fe debe prefumir q executalTc 
lo qfefupone,como lo afsienta Albano ro»/. 46 .? 7 .j. Ber- 
ta(j.ro»y[85.»«w.i4. Felician. allegar.16%,nuw.i .part.z. 
pecian.cow/.77.««w.9.í^ i o.Caftrenf./w ¡eg.fluminnw,§. 
'fin.ff.dedamt2oinfecío,'Pmn2c.iJ-$o.níiM.^ 

I ^o.Gmxh.conf^ó ,r2.z8 . elfeñor DonLorenco Matheu 
derecrtm.contr.Ti,n,iy.^ 

16^ Y con lo que fe fale de toda duda,y queftion en 
cftarnatena^es con la declaración hecha ante Eícrivano 


por el dicho Doi> Angelo,éJi que declara, que dichos pa- 
peles,y caufas las avia hecho con te higos apafsionados,y 
mal informado de la verdad; y que afsiíe las aviaántre- 
gado á Don Francifco de Efpaña,para que las rafgaíTe.y 
quemaíre,con cuya declaración fe defacreditah las depo- 
íiciónesdelosteftigos,y femaniHettala falfedadque c 5 - 
tienen,y arrojo con que deponen; porque difculpa total- 
ménteádicho Iofeph,y álos demás qfefuponehreós, de 
tal fuerte,que aú en cafo q huvicra prefumpcion ,^^qü8da- 
V a defvanecida,D.Covárr.i;dr/ 4 r. . ««w;8» 

Q^xitt.ftiprax.^ .traB.de ttidicij i ^tortura, $. Decimum 
efi índitÍHm,mm.$ .Pla^a dedeliBh, cap.i 3. ex num. 15; 
Mdczxá.deprohat.coricí.i^p.f^concLi 130. Farin-^.43. 
eaí».io.€^f.4d.»-io4.í^ [eqq.idem cíiM/.yp.B.iS.Fach^ 
lib-9 .cap.^o.GmTxn.defenj.'^o.cap 3. 

166 Corroborandofe efto mifmo con el mertlórial 
que dicho D .Angelo dió en el Govierno, eftahBó ya en 
la Ciudad de Lima,en que aviendo comprehcndido to-' 
das las perfonas que avian cometido delitos, no folo no 
Culpó en alguno al dicho lofeph de Salcedo ^ pero antes 
bienpüblicó,que vnicamence le debia la vida al Difunto; 
y que nadie le avia afsiftido como él, todos a£f os contra¬ 
rios á lo que fe le imputa. 

xóy Yhallegadoátantogradolapafsiondelaacu-s 
facion,y depoíicionesdeteíligos, que aviendole hecho 
efte mifmo cargo á Gafpar de Salcedo,depufieron nueve 
teftigos conteftes,que dichos papeles fe los llevó al Cuz¬ 
co Sebaftian de Equibel,mefti^o;y fin embargo ha ávido 
atrevimiento para deponer que los avia quemado elDi- 
funtojcon que con la contrariedad de probanzas fe con¬ 
vence el que no fe deba hazer eftimacion devno , ni de 

.otro,ni oirfe,fA: /íg.jí ^rocuratorto,z quand. appell^^ 
ff.de dantnofnfeBo,cap.fertuas,de ^robatmihus,fff cap.jq^ 

¡icitudinewMapfellatiofí. Alexand./» leg.natma¡ít(r,§: 
Nflcon3fiPe,ffde adqtípo§epeg.y.tit.io.p.i. D.Valenc. 
conf.\2,^.n.'&j. > 

Car- 


Cargo Tercero. 

T7 en la. mifrp^ 

í|L)¿ OGafioñcls eftar Don Angelo herido', 
foRcitó el dicho lofeph de Salcedo,fnncamente-con Don 
Fíanciftío de Éfpána,y otros, que Don Angelo dePere- 
do hiKtóííe vna decláracion á&vor de ^Gaípar de Salce- 
do>y:losdéireqültó dé ambos, violentándole para ello, 
fiéndo Gonüía la verdad, como lo exclamó dicho D. Ar^ 
gelode,Paredo,ánte Gregorio de IVÍoraíes,Efcrivailo. 

lép ■ Para la comprobación de eñe cargó le exami¬ 
naron en fumaria diez teftigos,y los nueve dizen, quemo 
lo Aibén,y.elotrOique es Don íuañ de Molina, dizc, que 
oyñ dezir jó que en el cargo fe refiere á Diego Hurtadosy 
que es püblicojy notorio en el Afsíento de la Icacota, y á 
e fte no fe lé debe darpe,»! creditoipof faltar la declaración 
de aqueld quienfé réfiereícomodexamos fundado fuprsí 

num. 

i 70 y los demás teftigos dizen de oidas al dicho 
Don Angelo,que no prueban, como queda dicho fuprá 
num. . y mas quando el dicho Don Angelo, á quien 
fupone avérfelo oido,no depufo cofa alguna en orden á 
lo referido. 

171 Y la exclamación que fe dize hizo anteGrecro- 
rio de Morales,esincierta,porquetalnohaavido,nife^a 

prefentado en los autosjcoii que ceíTa el fundaméto prin¬ 
cipal del cargo,por referirle áefta; y no confiando della, 
también CeíTá la prefumpciort que podía aver de que la 
huvieíTe ocultado el irttereírado,que es de la que habla la 
l.t.i,DiVíiSiffJeiHr.fifcliLzrah competid, mlu homin.cap. 

I p .D.Larr. alleg.z 8 .n.y.^ ¡eqq.Juth.adhoc , §.///? 

etMmverf.Si qws tnfirumenta , C.de latin. Ithert. tollend. 

45 .D .Larrea aHeg.^6 .«.2 8 défí/.y d.n.y.Caftill.^/if^í//. 

t»e»(.cap.zo.n.:^o.i$feq^,Y^\Qr.detratifMt.z i 

172 Y fe manifiefta la incertldübre délo que queda 
dicho en el cargo antecedente, de no averfe quexado del 

di- 


. . ■ 'n' 

diclio íofeph de Salcedo efíando en Lima en fu líKeítadi 
defde donde podía aver manifeñado,e] que dicha decla¬ 
ración la hizo con violenciajymas quando le hallava con 
la juila quexa de avede violentado, que era precifo que 
no lo olvidaíre;y aun bailara folo que tuvieíTe entendido 
q le avia ofendido para dezir cotra él,vt aitCafiod./rí.i o.' 
•variar.efifi : Bt hifus fervat offenfam, £5' longofofi 
t!eporeredjeredtatur,^»o iniuriatus ejfe fetttiíur,D 
a¡teg.fifcal.i.n.i6.D.Va.[tn<^.conf.pi.n.2.S. 

. Cargo Quarto; 

I ^ j STE coníifte en dezir, que de orderi de 

I j dicho lofeph de Salcedo falieton Agujf. 
tin.y AlonfoBarreto.y otros^al camino por donde Iba di-' 
cho Don Angelo de Peredo^quando fe falió dél Afsienta 
de la Icacota.defpues délas heridas^y le robaron laplata^ 
y vn efpadin que llevava. 

174 Veinte y dos teftigos fe exáminaron en fuma- 
iricby plenario por la acufacion;yno ay'quien deponga tal 
cofa*,porq el masdefenFrenado le pareció^ ta ageno dél tra- 
tOiy~proceder del DifantO:,que ;no tuv¿ lugar fu arrojó; 
175^ Y folo Eugenio Fernandez de Guevara dize 

lo oyóíftn nombrar a quien. q - 

lyó Y antes bien fe probó por el Fifcal concluyen- 
temente lá excluíion de aquel.mandató, por|coní]:ar de 
autos^que dichos Barreros es cieitófalieroh á robar al 
dicho Don Angelo^como lo dizen ellos /y lodecláraroil 
enfusconfefsiones. Y los demás teftigos, qde fonmu- 
•chos^examinadosal tenor del punto quarto, que fe hizo 
contra dichos Barreros, losmasdeellosdevifta, que le 
xobaron ochocientos pefos,y vn efpadin,;fin tomar en 
boca al Difunto,antes bien dan otra cáufalque es el que- 
rerfe hazerpagode diez cavallos que el dicho Don An¬ 
gelo Ies avia quitado. 

' J,;?- _ y,fólb dereile ctígofe puedefacar, que la: 


lacu 


íácioule imputódeladrondlofephde Salcedo tanage ' 
iw defu prpcédér.y.aeditodelfufodicho, queporiubud 

R. 


mo- 


rr 


rnodo de obraivbuena fania^y repetidas limofnas que ha- 
jtiajiriéiie tan vijientaprefumpcion exclufivajqLiedefva- 
nece qualquiera calumnia que en quanto á efto fe le quie¬ 
ra líú’^^tzXiíirgumJ.qtíod fi mltt,§.Quí mandria ,ff.adi¡it, 
/ídiM,CAp>fn,deconfecrát<.di(i.^4 Glol.iw l.cum mms , n}erh. 
Dofí.ttw,^\.dí cil)Ar.¡ef at .Ojcda di incotnpat .(/enef. 

p.i .CAp.i. y.w.t'p.Petrus Andr. Gambar. de Authoút ate le¬ 
gad 4 p.ymas en delito de infamia,como 

elhurto,quela.caiidad dela perfona excluye qualquiera 
preíumpcion , Glof.& Xüd. in legandv'tlem, CJefurtts, 
Bald.&SaIicet./w/f^.'p/r.^.<íe¿íre</. Marfil./'» le^. 
qmfatfaminA 1 6 ,fJefalfis,idem tnpraB.crim. %.Dtligeti- 
ríf,».p6,&pluribuSMenoch. deprafampí. lih.i.q.i ^.», 
pp.65 ’üLipraf i4i.«.i5.€^ Iil>.$.púfampt.z^. 

nafin.4Q. 

178 ;Y aun quando aquelno fuera tan notorio que^ 
dara báfiantemente dcfvanccida la malicia fifcal, con 
averfe probado concluyentemente la afsiftencia que lo- 

feph tuvo áPon;Angélo-.yqueparaaviaríoáLimalefo- 

corrio c.op dos mil,pelos > de que fe mofttó agradecido é> 
fufodkboij coma' fe mapiflefta defus cartas, pues no fe. 
avia. de oftentaC liberal para hazer defpues femejante. 
arrojo, j,-. : .•( 

Cargo Quinto. 

■ ■ : ycM inor 

,i 7 tlnooT^ STB 'fe reduce d que- dicho lofeph d? 

! c ■ t). n n. l*i Salcedo pufo guardas k Donlofeph de 
Aytlktiedft pata qúe nofeíüeíTe del Afsientoynombrán- 
doporCaboáLorenzo González. . 

^ iBíí Todos los teftigos que fe examinafón paraef- 

te cargo,GÜncluyen en que: fe le pulieron guardas al di-^^ 
eho Dalofeph de Avellaneda;perono queftieíTe de rrián-¿ 
datq delofephde Salcerdo y nielpretcílo que^tenia para' 
cHaVcqn^^ujeíccíraJaraczoaqii-ecl FTcalideépara querer 
inducir delito. .i; i: -t 

i SGüiY no tanfolamenteíe comprobó como fede- 

bia/finoesqueante.sbienpot;la:fumaub^papeles, y inf- 
trumentQsquefeprefenuronporlaJ^ en fum¡^- 

i ■ ^ 




19 

rio,y en plenario fe faca exdüfioíí notoria del, pue^éxá- 
miiiaclo Lorenco Goncalcz,y ratificado en tortura , dize 
quedichoDonlofephcle Avellanedá le dio orden, y 
'íiiáuHurtádoíparaqüele afsiíliefien de guardia^ Como 
lo liazian en la pláCuek de fn cafa;y qü-e para eíló no tuvo 
orden de dicho loíeph de Salcedo, fino es de dicho Go~ 
vernador;y que la noche que fe falió dél Afriento llego a 
él Gafp.ar de Salcedo,y le dixojque tenia noticia como di¬ 
cho Don lofeph de Avellaneda fe quería falir delAfsiepi-^ 
to por vna puerta faifa de la Cafa, y afsi le pedía eftuviéíTé 
con cuydadojy que en cafo de fer cierta dicha fuga,dífpá-. 
raíTe vna piega para falir Coil alguna géte á rogar á dicho 
Don lofeph,que no fe aufentáflré por láfalta que les avia 
de hazer;y que fin embargo les mandó á los foldados af- 
fiftieíTen alo queles mandaíTe dicho Governador. 

182 Y Luis de Aguilar deporte,que eftuvo Vna no-. 
chedeguarda por mandado dé dicho D. lofeph de Ave- 
llanedajy otros muchos reo<í en fus confefsiones dizen lo 
inifmo;y que fueron guardas, que fon á quien fe debe di¬ 
ferir aísi,por fer de hecho quer páfso ante ellos, como por 
deponer contra producentem,que prueban plenamente,•>: 
Farinac.ra;?/.78.7?í2 8.g^ 35.^^ conf,izo,nHw,io. canf 

15 2.^.8 ;Antort;Gabr.í/í tefiib,conf,j .^.i4.Burf.raw/^i 20 
«.23 conf.i ^^ ,f 7 ,^ 6 .hb.l,Ctavct.cor}ft óó. n.i 3 * 

Socinh.Iun.ra«/.^9.«.i i .Menoch.rorí/.áo.w.i S.Mertchac. 
de (( 4 CcejJ.creat•§A z.ti.y.DMálenQ.conf '/^. tJé 8. Nogüer^ 

18 3 Y eíló es arrcgládofe i la Verdad de lo que paC? 
so,pues dicho Doh íofeph de‘ A vellaneda en la depoíí- 
cion que hizo en lá caufa de dicho Gafpar de Salcedo c 6 ^ 
fefsólomifmio;y quedichas gua avian puefto por 
niandatofuyopmí^q^ueleafsiítíeí^^ • 

184 Y házegrandiTsim^a á la défertfa. el 

TIO averhallado kiínjapáriencíípatá qü^ter por tíle car 
go hazett culpada¿:d«iko lofeph de Sákedo,nidifcürrír i 
que podia mirar efpenér dichas guardas , y no aviendo 

j.oñv.:.nelquefeqiieredezirdelinqueaIe.L^^^^ 

fompaonparaeWdtto;:com0(5«eda fondado end^^^^ 

§0 
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' sroíeguado.num.i54.y antes bien juntando loque íin- 
gulat meñtc deponen los teftigps, es,en favor del'que¡ k 
quiersrtener por reo:.pues dizen que mira va eño á que di¬ 
cho Don loíeph no. íe aufentaífe de dicho Afsiento ^ que 
rnas comprobación de buen zelo, que de delinquente. 

Cargo aiiadidoen plehario al quinto. 

185 \ 7 lendolaacuracíonquelo quefeleimpu- 
y tóádichoIofephdeSalcedo.nofolono 

le pudo conftituir delinquente, fino es que de lo mifmo fe 
reconoce fu buen zelo,y ajuflado proceder, fe pafsó á fa¬ 
ca ríe en plenario otro cargo>que es el figuiente. ■ 

.i8d Que en la pendencia que huvo dicho diadeSá 

Pedro no.aísiftióel dicho lofeph al lado de Don lofeph 
de Avellaneda,y fe eftuvo en cafa de Don Melchor de 
firgúetájfin que huviefleeftruendode valazosque íepn 
dieílie oir en cafa del fufodicho aquel día. . 

.187 Y no fe difeurre por la defenfa de que fe puedá 
facar^niinducir delito, contra lofeph de Salcedo deque 
fueííe cierto lo contenido en el cargo; porque cafo nega- 
do que no alsiftieíTe en aquella ocalion a Don Iofeph»nd> 
es califa para hazerle. delinquente, porque para ello era 
precifo que eftando preferite,huvieíle dexado de dar fa- 
yor,y ayuda ala lufticia.que entonces fe le podia ioiputáif 

culpasen; ¿í/f/críorewjí.éAlber.i»/.icCj 

wde íihMartin.Laudenf.i» traBM, de ofjictaHhm i qmp. 
7.Acehed.í»/.8.fit,z3./i¿.4.Refo^¿vhiplutesrefert.:. 

; 18 8 í Y la cafualídadde no averfe halladó al tiempo 
de la pendencia el dicho lofeph de Salcedo j fe ocaíionó 
de averie dicho.el dicho Don lofeph de Ayellanedaíqué 
fe fueíTeá tomarla yerya del Paraguay en cafa de.dicho 
D. Melchpríporj3..yer\reconocido que no fe hallava muy 
bueno,y fia poder prevenfoni adivinarla pendencia que 
avia defucederjpara Gon noticia de ella quedarfe con di- 
ch<?.PP.iiíplcph,porfifuefl€ menefter. 

. 18 9 Y cólo que fe défy anece la culpa que fe le quie* 

re imputaf al difunto en eftercargpjes con averfe probado 

por 


por elfufoclicho en las preguntas feptima, y Oiftava, que 
al punto que oyó el ruido de valazos.falió de la parte d6- 
deeíi:ava,yfueábufcarádichoGovernador,y le dixo q 
arcabuceaíTe á los deimquétes,y los ilamaíTeporediÓros, 
y pregones.Palabras,que (quando no huviera la caufa ta 
legitima que fe ha referido para no hallarle prefente al 
tiempo de la pendencia) ellas folas excluyen el que la au- 
fencia en dicha ocafion hu vieíTe nacido de premeditado 
dolo. _ ' 

190 Y aunque fe quifo por la acufacion confundir 

ella proban^ajarticulando que no fe pudieron oir los tiros 
en dicha cafa de Ergueta,fe quedó defnuda la pregunta^ 
porque nife probó,ni pudiera con verdad lo contenido 
en ella,por fer cierto lo contrario,y los teftigos que depo¬ 
nen en orden á lo que contiene/olo dizen,que les parece 
no fe podiá oir,y afsi de ninguna forma prueban,exBald. 
in l.ftwfofiieñs,col.fenult.n.6.ver¡.Sedqmro,CM probad 
tmibusS incap.CHtn caa¡a^mm.6^.deteflibus,Y{vpo\\.. 
toRiminald.<'o»|.836.»MWí.4.//¿.7.Boíio in tit.de opoft- 
ttonibus contra tefles,n.^i MdiíczrA.ieprobationibHSiConcU 
45 .nam.^ .nuw .yo.vbi piares. 

191 Y aunque ay otros teftigos que deponen, que 

no fe difpararon tiros;efto es contra el contexto de la cau- 
fa,y depoíiciones de los demás,por cuya razón fon defef- 
timables fus dichoS,refpe£l:o de oponerfe d los que depo¬ 
nen mas verofimilmente,que fon á los que fe deve creer,' 
ex/.^ .verf.Ta de teft'ibas, Menoch.de arbitrar.lib> 

z.ca(..^jz.nam.2.^.(^ deretinend.poffef.remed.i .nutn.yz i. 
D.Valen^uekfowy.qi .num.j^.{§ conf.izt.nam.i zo. 

121 .vbi alios refert. Con que por todos medios fe con¬ 
vence el poco fundamento; y ninguna juftificacion que 
Contiene dicho cargo. 


Cargo Sexto: 

•19^ ti; Stefeformaporde2ÍrqueIofeph,yGaf- 

luntades de los que afsifttan en el Afsientq de la Icacota ' 

§ que 


qUéfokmeiite fe traba java en las minas quando querían, 
¿tviendofedexado dé beneficiar por fu caufa en diferen¬ 
tes tiempos,de que fe ha íeguido mucho daño á la Real 
ha2Íeñdá,yqueenefpecialenlasminas deGafpar de la 
Serna^y Martin de Garayar,go2avan de los metales que 
dellas fe facavampor medio de muchas cantidades de pk 
ta que daváii á los vezinos por lie varíelos á fu ingenio. 

195 Y eñe cargo eñá defvanecido por íi, pues no fe 
da dia^mesjui año en que fe íupone fe ceko en la labor,pa 
ráquéfepudieífeajuftar los motivos que avia ávido en 
los dias en que no fe avia continuado la labor, y todos los 
demás fe hkieron con efta cautela j para quitar por eíTe 
medio las defertfas al reo,eontralo difpueftopor laA/z^í*/- 
lorum, ff.de actifat.Banol.mL ¡í qui retés, ff.de pablicts 
iíidicijs,A\exaú¿.}nli.ff,deedendo, Romanoconf. 
191 *GrcgonLop./« mes,&o{io 

traciat.crimJhJelñqmJit.ní^m.ip. 

194 Y lo mifmo procede en quinto alfupeditar vo¬ 

luntades,pues rto áy teftigo que lo deponga; porque para 
conftituir prueba en eñe cargo, era precifo que dixeíTen 
los aftos que hazla el difunto para ello, y los medios de q 
vfava,por coníiftireneftoeldelito,y fer el principal fun¬ 
damento déla a cufacion,como dexámos fjudado en e 
cargo primerojnum.i <^o* ^ 

195 Y en quanto á que no fe trabajava en las minas 
no queriendo losSalcedos,fe eftrañl el modo de hazerta- 
iescargoS,porquenofe ha difcürrido pof qué fe infiere 
delito de no.querer vno beneficiar fu caudafen que están 
inte reírado,y mas quando es cierto que para poder dar 
curfo al trabajo de las minas de dicho loíeph era precifo 
qfebeneficiaüen,y fe dieíTenfocabonespira el defague 
dellas,y dexirks capazes para la extracción de la plata. Y 
€s muy digno de ponderar,el que Tiendo el principalinte- 
reíkdo,y que para continuar la labor hazia gaftos muy 
cxcefsivos,en cuyo tiempo no avia vtil,fe le ponga por 
cargo el que otras fin eíTa cofta no le t uvieíTen. 

I pd Sin que pueda fer de fundaméto alguno lo que 
deponen algunos teftigos de la fumaria, que dizen,que de 

no 


3 ^ 

no trabajarfe enks minas de íofepli de Salcedo fe feguia 
el que no fe trabajaíTe en las de los demás iiitereíTados; 
pues eftos mifmos excluyen la mira de la acufac¡on,y ma- 
mlfieñanconqiian poco fundamento fe quífo hazer de¬ 
línquete á dicho lofeph,porque todos coñteftan en q los 
Salcedos aleáronlos tornos deldefague de fus minas,por 
no poder vencer el agua para facar los rrietales, y que era 
mejor dar vnfocabon,porq de otra fuerte ño podían cof- 
tear lo q fe gafttava,y que aunque los demás interesados 
en las minas querían trabajar en fus labores,no lo podian 
hazer menos que losSalcedos defaguaíreñlasfuyas;coñ q 
fe convcce que la razó de no trabajar dicho lofeph en fus 
minas ño nacía de culpa fuya, íino es de impofsibilidad> 
por la caufa referida,y afsi no deverfele imputar el daño q 
ifeles feguia álos demás, y conftando ella inculpabilidad 
de la mifniafun1aria,es la probanza mas relevante, y fe- 
gura que puede aver á favor del reo, como dexamos fun¬ 
dado fupráñuat. 

197 Y quañdo las depoíicioñesdeftos teftigosno 
comprobaran la inocencia de dicho lofeph tan plenamé- 
te,{iño es que le conftituyerail delinquente,fe hallavan 
defvañecidas con el teftímonio que fe prefentó eil fu cau¬ 
fa por Gáfpar de Salcedo,quad.q-foLó3 .dado por Nico¬ 
lás de la Rofa,de orden,y mandato de dicho Don Ange¬ 
lo de Peredo,que le remitió alAcuerdo, por donde confia 
que á z7.de Oílubre de .avieñdofubido á las canchas 
de los Salcedos los dichos Martin de Garayar, y Gafpax 
de la Serna,Miñeros,vió que eftavan labrando fus minas, 
y haziendo las labores. 

198 Confia también de otra carta efcritá por dicho 
Don Angelo al Virrey,en la qual entre otras cofas dize, q 
las labores de las minas fe van continuando, fiempre po¬ 
niendo fu mayor conato en la faca de los metales,fin aver 

ceíradoenmediodetantostropeles,y difturbios ,1a qual 

eñáprefentada en dicho quad. 4 .fol.i oó. ' ' 

199 Yafsimifmoayotra,queeíiáfol.zo3.yi<-i, en 

quedizelomelmo.refiriendofe á vn teílimonio que re 
mmaáLima.elqualfereduccá vna información que 1 <¡ 
juitincava con muchos teíligos. T3.m 


200 Tambien ay otra efcrita por el Obifpo de Are- 
í|uipa al Govierno en z 2 .de lunio de 1 666. con la qual 
remitió la declaración del V e edor de las minas Juan Ro- 
driguez,en qiiedize,que la caufa de averceíTado en la la- 

, bor algunos dias,fueronlosdiíl:uibios. 

201 De que íe infiere, quecomo queda referido, 
qnandoporla fumaria fe probára algo contra dicho I0-. 
feph (que fe niega)quedava defvanecida la probanza fif- 
cafihecha en ella con tan repetidas cartas, y teftimonios, 
que juftificanlo contrario;y fiendolo efto á lo que dizen 
losteíligos, no bazen feefusdepoficiones,pordeverfe 
eftar á los inftrumétos,principalmente quando lo que di¬ 
zen aquellos es contra di:to,Linexercer)dis,C.<iefidein- 
^rai»e»tor.vbiBarbof.Menoch.fO«y.n68.««w.i6. 

202 Y es cierto que efte cargo no fe hiziera aora por 
el Fifcaf con el tiempo que ha interpolado, y la experien¬ 
cia que tiene defde la muerte de lofeph de Salcedo, por¬ 
que áviendo recibido en fl por de V.M.todas las minas é 
ingenios de Gafpar,y lofeph de Salcedo (ceíTando la cáu 
fa delembara^o.y elimpedimento que pufo por cargo en 
lamuertedefgraciadadelvno,y aufenckdel otro) avian 
de averdado á V.M.dichas minas mas de dOze millones 
Y no parezca efta ponderación, pues fe reduce á cuenta" 
matemática,con lo que efta ya advertido;porque Gafpar 
y lofeph de Salcedo en efpacio de dos años y medio die- 
roníolo de quintos dos millones y fetenta milpefos, que 
fu principal correfponde á diez millones y íetecientos 
milpefos. 

203 Haga aora otro la ilación, y vea íi refpeftiva- 
mente en mas de diez años que h a que eftán embargadas 
dich as mi nas,é ingenios,adminiftradas por perfonas po- 
deroías,auxiliadas del Virrey, y con todo el nombre de 
iV.M.quitados los embarazos de Iofeph,y Gaípar de Sal- 
cedo (que afsi los nombra el Fifcal) porque no avrán da¬ 
do los doze millones referidos ? mayormente quando las 
recibieron en labores,y metales,y el dicho Gafpar de Sal¬ 
cedo con mas de ochocientos mil pefos que importavan 
los metaleSíy lo mas y á facado,y el ingenio de lofeph con 

qui- 
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quinientos caxoiies de rnetal.avíados de genteaceros, y 
íizógueino párezGci fe excede á lá verdad^paes én qairen- 
tadias que eíluvo eala Ciudad de Arequipa lófeph dá 
Salcedo^fe facaron por fu Adminifttador mas de doze 
mil pefos,libres de coftaS:,y gaftoSi 

204 Y vltimamente efte cargo tiene por fi k défeñ-^ 
fa que Dios ha moftrado por eftos hombres^digna de po-*' 
deracion:,pues facandoíe los mifmos metales de la mifmst 
ley,ycoloreneltiépoprefente,yeti el del embarace que 
teniamquádo fus verdaderos dueños los poíTeian, enton¬ 
ces davan copíoíamente plataj^y aora aún iio rinde tierrá; 
íégun dizenfus Adminiílradores^ó eftos la ocultan,ó de^ 
mueftra fu Divina Mageííad que las minas, é ingenios 
Iblo tributavá á lofcph^y Gafpar de Salcedo,Como á due¬ 
ños de ellas,y que por fu maño fe comunica va eíTa rique¬ 
za,por la inteligencia,cuidado, y zelo con que las afsif^ 
tian,defeofos del bien paj:tícular,y cómun^ 

205 Y no folo tiene la referida,fino es otra Ho inferior* 
fatisfacion,que también fe dió en la caüfa de Gáfpar de 
Salcedo,enelcargo 2iifapoii¡etido que el dicho lofeph 
de Salcedo dio de quintos vn millón, como confta de las 
certificaciones que embiaroii los Oficiales Reales de las 
Caxas de S. Antonio de Efquilache,y folo fe difminuian 
los Reales quintos quando avia alborotos,y tumuItos,co- 
mo queda advertido en lo íupuefto,deniás de probarfe 
con evidencia con la prueba que dieron lofeph, y Gafpar 
de Salcedo,en que deponen los teftigos vnanimeS, y con- 
formes,que á los dos hermanos fe devian vnicamente los 
quintos que fe facavan de aquel mincral,y defpues lo ma- 
nifeftólaexpcriencia,porque defde i5ideO£l:ubre de! 
añodeidd^.dos diás antes que entraíTe á governar el 
Afsiento Don Angelo de Péredo, hafta 8. de Mar^o del 

de lóííó.quecefsó fu govierno,fe quintaron para fu Ma- 
geftadfolos 11tomines,y cinco granos"’ 

Como conña de la certificación de los Oficiales dedas C * 

xa,Re.k,deSmAntomo,qtteeftienlosautosdeGaf‘ 

pa. da Salcedo,a fol.i aé. í.q„ad.defp„es aviendo entra. 

do efte aviando fusnnn¡is,y ottai de fe confidentes did 
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de quintos 48 9 \y 9 M eii fíete mefes, defueite, qqe 
Iti alsiítenda délos dos. hermanos hazian rico,el Eiarií,? 
.liéály todo el Reyno, por cuyas venasie eípavcian íu? 
caudales coii empreíl:ldos,dadiva,s4' limoíiias, que y a oy 
,ha Geíí’ado; Gálamidad, que no folo la padéce la Real Ha- 
¿endadipo todo el Reyno del Perú, ' 

, idp SoBré él indulto. 

zo$ \ VNQVE por la defetifa hecha en di- 
chos cargos fe faca evideiitemente en 
linipio la inoelcia de dich^ lofeph de Salcedo ;y que por 
eífa caufa no era neceífario valérfe de otra ninguna, cafo 
iiegadorque íe pudiera coüfiderar delito en elíiaíbdichó, 
.eíte efta rernitido , y petdonado por el indulto que pro- 
ríiulgd,el Obifpo de Arequipa éó orden del Real Acuerr- 
do,y Govierno.ert que fe le dá expreíTa facultad para que 
todos los delitos que reíultaton de los albÓEotosf diíTen- 
fiones.y diliurbios del dicho Absiento de la Icaeotajulia, 
ca,y Provincia de Paücarcolla,fe remitieíTen.y perdonad 
feiuynafeprocedieíTecontra ninguno,y con efefto fe 
hizo áfsijy aviendo dado quenta dello al Govierno el di¬ 
cho Obifpo de Arequipajfe aprobd todo lo que avia exé- 
cntado;y defpues eftando govetnádo dicho D.Iofeph de 
Avellanedaiele embid otra provifion.mádandojq dicho 
indultóleentendieíTetambién para defdeS.Iuan de di¬ 
cho año de dó.hafta Septiembre déhcuya geminación, y 
repetidas aprobaciónes con caulas tan legitirnas > á fin de 
aquietardichoAfsiencodnducen mayorfeguridad en la 
execucio%y obferyancia inviolable de dicjaos. indultos, 
Ád textum íií leg3aUifia}vhi DD.notar)t,ff.ad ‘TreheUian. 
kg.i. §.fin.QiSídiltt.&diíi• Egofatoprxtorem bis ídem 
dixi{¡e ne cf(iadubitatto¡»^ef Y el vltimo defpacho 
fecho á dicho Don lofeph del nuevo indulto, fe reduxo á 
declaración del ptimero,con todas las calidades que con- 
tienejP-^>^^ mayor claridadjcerteza, y evidencia del defpa- 
ehiojiixta ttxt iin díct .leg.bares p4Íaw,§ .St ¡juid , ^bicofí^- 
mttnittr fcribentestff.de te^ámmisAh'v.Nil erúrn mm dat, 
feddéitumfgwfcat' De 



¿Qj: De que fefac'.ícUra,yfeviíÍe jt6:H'sutejque el di^ 
chq iiadulto fe ha de guardar liayiolahlemente ^ texiÁtt 
leg.i.z 5 in !eg. i .cum¡e ^.^. C. degenetaii 
aboruione,vl>icomtn(tniíer fcrít>ír>tes ‘, porque el beneficio 
concedido por el Principe hade permanecer ^ .y fe ha de 
tener por eftablecidoj ex (ext,regala, capdecet de régutis 
inris in 6.<i^ leg.fir)Ji£l.tit.,CJegerteraUabolllio»e, ibi:/»^ 
dulgentia,paires confcrjpti , ^uos Uheraisnotat : nec infama 
crimims tollii,fedpeeríagratsam fácil. Y en efte cafo iio fe 
contraxp,ni pudojinfamíajtli notá alguna,princip almena 
te en la perfona de dicho lofeph de Salcedo, por no avet 
cometido delitojcon que por todas partes fe halla libre, y 
elvalerfe de dicho indulto, aunque es fundamento irre¬ 
fragable quo ad fe,esfolo por via de.fupererogacion , lo 
qual enfenaFarinac./íí praxi criminali i quaji.ó. 

pwn.x. 

208 Y aunque en contrario fe diga que el dicho in¬ 
dulto no fe puede conceder:,íi no es por elPrincipe,ex tra- 
ditis ab AfEiftis iñ tU.qa& Regalía,tmm.i 3. & á FárinaCi 
diB.c¡mft. 6 .n.z.i. ^ 4.^ facit exprejja deCiPedemontan¡ 
.Ofafc.iod^n.j. 

209 Efto no es de embaraco alguno, por fer cierto 
que para efte efefto les e ftá concedida la mifmi facultad, 
como confta de las cédulas que eftá in funl:nario earum, 

3 3 .delasquales refolviendo efta quef* 
tion haze efpecifica mencionD .D.Felicián.de V ega, Ar- 
chiepifeopus Mexicanus incap:¿^.§.De adiilterts,n.y 6 . 
ferjij.de iadidjsty con relación de , otras defpachadas para 
el mifmo efe£to,lorefuelve afsielfenor Don luán de So- 

loxí^mode Judiar.giihefn.ll[).e^.cap.io.n.i^ 6 .ihi:Tettiettdo 
entendido,qm no awis de per donar delit os que no fueren de 
rebelión-,) que defe poder no aveis de vfar,ft no fuere en ca¬ 
fas de guerra, y alteraciones. Conque fiendolo los prefen- 
íes de ellas,aunque de efpecie diverfa que las formales,no 
fe puede dudar en fu remifsion,y perdon;y fifon de nia- 
yor.Galidad,maiorint¡one,ex Auth.wa/í¿ magis ,C .deS a- 
{ro¡an£i. Ecelef.y fi inferiores a qualquiera álteracion,yno 
comprehendidos en,ella,ferán delitos leves-en fu efpecie, 

vt 


-vt patetitlaxime qüandoel delito fe puede'confídérar 
(grave, óievediempreíe entiende le ve,y no gravé,'vridoi 
ícuk Maftnll.ííf .28. k.i 9. p-.z. vbí altos réfert, 

le^:Pmcis,le¿'Jf de hterpretat¡ope,ffJef(snis,Cx2Lvet.co»¡. 
:íí.».ó$iiíl>i; Eodemmodo', (juániópóteñ fieri imexpretatio, 
^¡idd'alií¡t(od dellSlmn (tt graym^Áut kvius debet admití í 

.interpr^eíathiVidéliSfítmleytys.- 

V aro Principalmente cpiandb los Virreyes obran 
fiemp'ceen todo como quien tiene la cofa prefente,&nil 
eftin Provincia, quod per eos non pofsit expediri , ex leg. 
mccfmdcjHam,fJeopíicio Procon¡.^ y en materia 
que tanto nccefsitava de reparo,y remedio, y de confer- 
ivar la-paz,y quietud publica,labor de las mlnas,y faca de 
rñetaleSjy beneficio de ellós 3 nuncafepodia fufpender el 
oeurriral remedio queparécia rnas eficazpara la coñfer- 
vacion de todo,efperandole de fu Mageftad , en que era 
neceffario tan dilatado tiempo, y en el fu jetar á mayores 
riefgosla materia,nam propteritinerisdiftantiam. Se ac- 
ceíTus adPrincipem, multa fpecialia in iure introducirá 

{ünt,vttrndkD.Sohi^.pradi¿l.tr‘ací.li[>.i.cap.^.». 6 f.vbi 
años addiicit\'f en términos mas eftrechos que los del ca¬ 
fo prefentc,lo ti\{tnzP>o.xúnteg.Mediterranesi,vhi etiam 
Platea^er text 'thhCJeannon .{0 trihatJih.i o. 

z II Yfupuefto que la juridicion por vacante del 
Virrey es la mifma governando laReal A udiencia,como 

por cédulas de fu Mageftad eftádifpueft o, quiafubroga- 
tum capit,&fapit,eandemnaturameius in cuius locum 
fubrogatunfa; leg.ttem eoram^.Decartones ,ff.<¡t 4 od cuhf-' 
Qué vrtiver(itatíS nomine, 01 drad.f 2 4. «.2 5 . Beroio 

conf. 6 o.n.¿^z.í^feél<jdil>.i o.vbidocet cum omnibus,quod 
qualitatibusfitfubrogatio in vtroque cafu eadem ratio 
militat3&ideó eadem iuris difpofitio,/f_^ .///«</,3 i.ff.ad le- 
gemAquil. 

ziz Ni tampoco obfta dezirfe, que para que féper- 
3onenlos delitos es precifo que efpecifica , é individual¬ 
mente fe haga mención de ellos en la re mi fsion,e;v text aú 
lcg.\ .vbi Gregor.^/ciy.j. fverb.Señaladanjen^ 

ir^jporque enelcafoptefentefeexpecificaron los delitos, 

ca- 



calidad de elloSí muertes,y robos,y lugar donde íe come¬ 
tieron, vtpatet de dichos indultos; conque adhuc en lo 
que fe ob jecciona,íe obfervó la forma qué fe impugna, y 
icprueba, 

213 Ademas,que no rnilita,m procede dicha reglai 
quádo el indulto es general,y abfoluto,é inciertas las per- 
fonasjpor fer tantas,auaqüe cierto el cuerpo que fe formó 
de ellas,y la afsiftencia en dicho afsiéto, vt exprefsé docefi 
GregiLop .m ¡oc.froximecitat.J^i : lll& nSque legesproce- 
duntiloquendo decaftbus tn eis coment$s)(}uando remitió p 
ferfotiiscertisfecus verofi mertts-, y trae clcafo delafa- 
cultad que fe concedió para dicha gracia, y comifsioná 
losGovernadores del dicho Afsientojy en cafo más eftre-^ 
cho,vt videre per eum;y principalmente íiendo perfonas 
tan autorizadas como dicho Obifpoi Principe de la Igle- 
fia,y Don lofeph de Avellaneda > que faetón los Gover- 
nadores á quienes fe cometió la publicácioñi y execucion 
de dichos vándos* 

214 Y de qualquierá manera la fe de ja Real pala- 
traípara los que comprehendió dicha indulgéncia,y per- 
don,debe fer inviolable,y fu obfervancia precifa, por ra¬ 
zón del contrato de que hazen mención Gregor. Lop. h 
/ocxttaí.y quees,do vtíacias,hixtaqax fjcit text.in cap. 
cum omms,de con(lhatáh\‘.P acere legiiqadm tu i^feta¡erisi> 
&áBald.traditácoMiyÍ24.g5"i2'7-/i^-2.. conp.r^o. eod. 
vbi ait_: Quod niquilefl quod clariori lumirté pafulgeat in 
Prtneipe,qudm reéiafides ficai legkar in epifióla Ínter da- 
raS}CJefamt)í.trinitat.ScmpTopo{itodix.k ídem Bald. 
h rahricd de confittutionihtis Prir.ctpam,quhd Pmoris dt- 
dum pa¿fd feftíatoprocejsit ab ore JÓrf j & Ñegufanc.coByi 
66 . mm.i 8. Con que parece precifa lá obfervancia de 
dicho indulto,por razón de los cafas fucedidos en el tiem¬ 
po que afsignó,y conipreheiidió. 

215 Y para falir de toda duda, y dificultad es cx-' 
preífolugardelfeñor Don luán Bautifta de Larrea ífer 
2 ( 5 .f 7 «CT. 4 dÍ dfc. 3 0 .W. 14 -& exprefslus Maftrill. 

f. I. vbi ai.; Q_mi p.„¡, ^ 
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eks vktHtegu.úaw acceph > moleflari a^íflias non 
áehetM h^mre^uUmprocedereetiam ex defe- 

£}ítpotepaíis,0^quodlndíiÍMusde[uts áelíñís Jio etiam 

ftoncosKptTtoeodefíitíiodo indulfenti^w cofíjCíjUtítuv \ nísnt 

kdic¿ttJíexcept¡Qne?n^ 

edeímtrefohit- , 

i I á Y note puede dudar que los Virreyes,y los que 
enfulugarfefubrogan, tengan facultad para conceder 
indultos,vt alijs addutlis in terminis locutus docuit ctiani 
MaftrilU/¿.5.c¿»/'-d.».a4d-tí melmsin de indulto 
generalhn.$^dn fin.Sc Copiot.dMb.s.cap. 6 . num.i^ 6 . ^ 
tes¡j.cum¡eq<]-€ iodem lib.cap.^.n. 6 i .quodSenatotes ex 
eaufaidemfacerepofsint, 3 c licité iura tranfgredi,ib¡: 
^uinmmeorm potefids qaandeque ¡upra legem extpi- 
mattí^ eütn eas tranfgredí e): catífa //«át Jul.Clar. in §.jln. 
q.^p.n.^^.itídddil.ad'BalUrd. donderefuelve, que los 
indultos fe deben íiempre guardar por k fe, y autoridací 
del Principe,y qué ño fe entienda que los engaña,& fuá- 
detur 5 porque fiempre los váífallos quedarán, queiíofos 
faltándoles la feguridád de la fe fundada en íu Real pala- 
bra;y etíam addit quod etiam ex fallís inftrumenris ( quse 
numquarn intelligunturá Principe emiíTa) tenet iñdüí- 

tum.Et quód magis cft cui datür facultas Provinciam fe- 
dandi potefl; eamdem indulgentiam concederé, de quo 
etiam loqüitur Gregor.Lop./oí'»«í<íf conducunt tradi- 
ta ab Acebed./rt lega nd 6 z.tl!a$Jib.i. Re- 

eop^i^ittleg 4 ‘Vaú.<=^ ii.éod.út.í^Hk* 

a 17 : Ni es de efpantarfe que efto fea afsi, quando k 
publica vtilidadconfifteenlapaz , vt docuit Cortet. de 
privilegqsp.»tf}s,t}ai^ 4 lDeáa.ñ.conf.-!,i.n. 6 .li[>.z. 3 c ided 
pacls caufa,& concordiae confervandae, ac fcandáli vi- 
tandiiadbuGjiniufté fafta tollerantur, vt bené advertic 
Roman.fCK/.3 ja.».!3.lütifqueomniaprsceptapro bo¬ 
no pacis relaxátitur,Yt étiani fcripíit »,! ó. & á iüriscom- 
ijiunis regulis.tarn civilis, quam Ganoñicí receditur, vti 
Barbof.fí»/«/vi?,w»/,4i. ««w.a Jíí-lo- fo»/.i. ««w.a • 
lih.i. 
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' 2x8 Y aunque por la acufacion fe opone éídezlr,^ 
quando fe concedióliceücia para que el dichoObifpo ¡n- 
dültaffe^no áviáfucedidóel aílalto que fe hizo erila íca- 
cotaporla gente qüéeftavá congregada en Iuliaca:,y qué 
afsi no piído conipreheridér éfté cafo, riildsfucedido^ 
defpues: fe fatisface con evidenciá. 

219 Porque es regla tan fegura como cierta, qué 
a viendo licencia para conceder indulto, todos los delitos 
que fe cometen antes de fu publicación, fe entienden re¬ 
mitidos,y perdonados,aunquefean hechos defpues de la 
concefsioíi.Y en eftefupuefto van todos los DD. fin ex¬ 
ceptuar deftá regla mas que aquéllos que fe cometen coii 
noticia de qué ay iiidulto.Porque éílosjfi fe remitieran,fe 
figuiera el qué efta gracia,y coneefsion, firvierá dé fegu- 
to para que mas á rienda füelta fe cometieran mayores 
infultos: y afsi juftámenteféles niega á los que fe valen 
dclápiedaddelaley para ferfutranfgréíTor, para la vul¬ 
gar regía de deréého,de que Fruirá legis mxilmm ¡mpíc^ 
ratyqai hlelémcúwmittitJ-aHxlihWy^jnde!}¿}is,^.de 
HorihmJ.fancímuSiCMndui^ Jent, 

^XCOtnfrmnicat,'Tuích,tow.z.lit,CiConcltífi^^^, tom: 5'. 
lit.L.con¿lufzjo,BQ.rho{,axíowat, 13 ó.mm.ii: Yfén- 
tando efta regla, y limitación, lo decide afsi lulio ,Glaro 
lih.^ receptar, (entent .tur, 11. refirien¬ 
do á Bart.Farinac.Borrei.y otros muchos DD* id aiTerit, 
h/[ii^n\lódeíndutíUyC^p.6.nuTV.i .ibi; ISIontrahuntíit ad 
harina3^ deliBa futura comrmttenda i [ciltcet pojipublica^ 
tíoncm ipfitéipYú^t communitertenét DD.AXoiío Cathala- 
noje hatilta cap^ 9 mw. 3 8 adonde con Bellugá in fpe^ 
cul.Pnnctp. RuhrtcadeptihUc. for .§. Saendui» , num. 

1 ^.¿izeiTamnréf^eítureottim,m»hiemporedat^>je¿ ^ 
¿te promul¿4tmis v'm fuamiiidulgentU exündet. 

zzo Conqüerio éfliandoeñelcafo ,(íe que el alTat 

to que fe hizo díi la' Icaco tá antes de la publicácion, aun ¬ 
que defpues déla concefsiori fueíTe con la efperanca de 

gózar del dicho iridulto^por deberlo probar la^acúfacion 

' éx diftls fupra rium; i ó i . <S: 150.no$ quedamos en la dif 
• poficion dé la fegla general,que difpone fe comprehenda 

en 


en el indulto qualquier delito, quae íit poft concersionern 
ante publicationem ex prgedift.authorib. 

2z 1 Y quando pudiera padecer duda el que el indul¬ 
to huvieíTe de tener fuercadefde el día que el Obifpo de 
Arequipa le publicó,eíl:auamos en eñe cafo, fuera della; 
porque no folo ay la publicación, íino es la aprobacio ef- 
pecial delgouierno pofterior,y auto,en q fe dixo, que fié- 
do neceíTario fe concedía de nuevo, y juntamente la del 
Confejoen la caufa de Gafpar de Salcedo:c 5 q no puede 
oponerfe defefto alguno,pues quando pudiera dudarfe, 
íiporlapublicacionquedáronlos delitos comprehendi- 
dos hafta aquel día,auiendo aprobación fubíequente del 
gouierno, baftava para decidir qualquier controveríia; 
pues la aprobación, y ratihabición referida obra los mif- 
mos efeños que el mandato efpecial,para lo que diípone 
úc4p .Ratihahittonem dereg.iur.tn 6 Jeg.Bonortm,ff. reríi 
ratam haberUleg-fin.C .ad Macedón Jeg.Stpecmiam, C.de 
mgot.ge^.cnm alijs congeftis á V alafcd» loe. commun.lUt. 
iR.WBW.3t. 

222 Satisfecho,pues,y verificado, que en dicho in-" 
ídulto fe comprehendieronlosdelitos cometidos en el af- 
falto de la Icacota,poi- los fundamentos rcfer¡dos,paírarc- 
mos a refponder á otra objeción,puefta porlaacuíacion. 

223 Eftaconíifteenladifpoficiondela /.z. tit.z^, 

Tíh.^.kecop.que ordena,queenlos perdones generales fe 

exceptúenlos delitos acoftumbrados, la qual no puede 
fer de embarazo para el cafo en que nos halIamos;porque 
efte indulto íé concedió, efpecificando todos bs alboro- 
tos,muertes,yrobos,queen dichoafsiento auian fucedi. 
do. Y la /.2.habla en cafo de concederle aperfonas deter- 
minadas,y enlos mifmos términos della, citando la con¬ 
cordante del ordenamiento,queesla dif- 

curreeftecafoGreg0r.Lop.i«/.i2.f;M8.p4rf.3. 
^fr¿.Señaladamenrepreguntando:Quiderlt? Sipara la 
paz ,,y quietud de alguna Prouinciafe huviere embiado 
algún Gouernador.con facultad de indultar, y eftc vfan- 
do della promulgare indulto gener al? Vttum en él eftaráh 
comprehendtdos todos los delitos, aunque fean de re¬ 
be- 


belion^y otros qualefqaierá qué ño éften efped?ícad0s?Y 
tiene por íin duda eftar compreheildidos > f rémitídos 
por el perdón generan Y que la determinádon dé 
referida^jfolo és qiiando fe concede á pérfoñas ciértás, y 
nogeneralmeiitedbi: ríniai‘fs)ndu!¿^ntfiíinón fpedf caíií 
cnmimbfss hxta tím\í áUiaruUgüm 
Comi¡j'arío ástisi^nec \n Ikterh Com'fjjaríjytemií \ mde^ 

■tur dkendpm quod fc^lU leges procedunti (¡tiAndo 

remifsio fk perfoms ccrfiíyfmis autém rjuando daturincer^ 
th ex díCjuo faüú certifieandis.Y lo mifmo refiere á la le¬ 
tra Azeucd.í/íá/¿?4/.2^.r/V.25Ji/’.8.;^«w.io. cdnque aurt 
quando el indulto no hu viera fido eipecificandó, como 
cfpecifica quantos delitos füéedieron eñ la Icacotá, fino 
es folo general,procediera legitimámente en eñe cafo-. 

2^4 Tanipocopuedeobftar lo que fe dize poriá 

acufacion,de q quando fe coñcedió eliñdultój,y le aprobá 
porelGouierno>noféaviá ténidó ñoticiá individual dá 
ios fuceíros;porqüe éftá ópdíicibñés vóluñtaria^y contra’ 
la verdad,pues confta délos'mifrñós áutos,queelGovier- 
no eftava informado ton toda érpeciálidad de cada cafo 
de los fucedidos;afsi por Don. Angelo de Peredo, como 
por los demás Governadotés,porqu‘e elObifpoéftaua af-^ 
íiftiendo en el Absiento, donde lio podia ignorar cofaaP 
guna,y el miímo D. Angelo avia dado relacion,en elGo- 
vierno aun de mucho mas de lo fucedido; y con viña de 
todo efto fe aprobó el indulto, alegando el Fiícal, que eC» 
tandoyá conGedidó,fedevia obfervar> y por las miímas 
relaclones,que antécederttemente ála aprobación fe avia 
dadode forñnó la cabera de próccjfTo^ fin que aya delito 
nuevo í ni de que no fe huvieíTe teñido noticia^ Como fe 
.convence;y afs i ceíTa del todo efta opofidotl^ fnayorme- 
te fiendo el indulto general de todas ks ícdicioñes,niuer- 
tes,robos,y demás infultos que avian fücédido. 

225 Y quando todo lo referido ceíTaíTe, que ño Ra^ 

■2e,era menefter que la acufacio huvieíTe probado los de- 
í-eaos, y nulidad que alegó contra el indulto ; porque 
quandoefteeftáconcedido yfe opone contra él nuli- 
dad,o dcfeaoCiempre fe ha de eftar pro indulti validita*' 


X 


te: 


te,&‘exiftcntia>&inreoruínfaV’oreiili ii)isutras el FIfco 
noptobáre loque opo'nejComoloafsientánlos DD. co- 
piuñmánte.Y refiíiendoá rtiuchosRipol.í^i? Regalib.cáf. 

Wí<w;. 5 8 .por fer efte el fundamento de fu intención, 
exdiQ:isfupráfturn.ioi.& 150.Yencftecafono folofe 
prueba lo referido, pero ni aún razón parece que puede 
aver para dudar de fu validaCÍon;pues los VirreyeSjyGo- 
vier nojque en falta dellosdo pueden hazer, y dar comif- 
fion paraeílodadieronjen cuya virtudfe publicó,fe apro- 
bó,y fe obfervó por muchosdiasjde que reíultó vna quie¬ 
tud general en el Afsiento .que fue el bn de la publicación. 

2,2¿ Y es efto en tanto grado , que íuan Gutié¬ 
rrez de detiB. i p- »»w. i i . difputa> fi fe deverá 

güardarelindúltoqueconcedióvnluez> que no podía 
mandarloW refuelve,qúáé in iüdicañdoj & confulendo fe 
ha de obfetvar lo queel ruezhuviefle hecho, aunnopü- 
diendo.itói’fíí q»id($ ludexmmmre moj>»§(Ht cmcíéere 
falvamcondffBum^dpitOi'leu cotideTnnAto Ulwn de f 4 ¿Io 
(omeisiñ AndeheÁt f rohaúvectie ? Ingens profeBo coirtrc^ 
tyerpA ifihoc Ínter DD-it¡ quatn tnagis commmis fentet¡~ 
tía effe videtar aquam non eji recedendumh indicando , ^ 
tonju‘.endo,q»od feriidndas(¡cpraditias ¡alvu;: condácíus, 
*üt Authtikui vtriufquepartisreUtis re¡o!nte tenet Fari- 
naths.Luego mucho niejorde de v io obfervar en nueftro 
cafo, pues ñofe puede dudar de la facultad del Obifpo, 
que la tenia efpeciah 

z 27 Vltimamente.quando lo referido no aílegaraf- 
fe indubitablemente la validación del indulto, adhuc es 
dertOjqñe no pudo fer caftigado el dicho lofeph de Sal- 
eédo,. quandofe die,ra(quefe niega) que refultava pro- 
ba^a alguna de ios áiñtos cotra el fufodic ho. Pues es regla 
común j y affentadá éntre los DD. que íiendo el indulto 
nullo,el reo.que con la confianza dél compareció , y fue 
préfojde ninguna fuerte puede fer caftigado ; antes bien 
quando fe verifique no poder gozar del indulto ex defe- 
validationls eius,de ve fer íuelto,y puefto en lugar fe- 
guro,porque no es conforme á razón,que eldelinquente 
quae fub fide publica.de que avia Indulto.íe prefentó, no 




- •t 

valiendo eñe, fe le cáftigue debaxo deí feguro j con qu^ 
comparéció^eA; l.\,C Je htsyíiui vemam-jít at JmpetraryMr 
béric. in [,EofyC\eódem,^£ín L PréípntiiCJe his qai adEc* 
clef.conp'i£Jn\.C\ái^Jih.^*(enr,§^l¡n:qt 4 ¿iíí,^p.v^^ pro- 

pe finem^teñando de praft ica en yñá Gáüfá ContraChrif- 
toval Pilono en 17.de Mayo de 1542. 

228 YBayardofuádidónádor §, fin, 
52.dize: Qj^a fi cdpialw*hah'ens fálvurn conduSliím debet 
poní inpríjimam líhMatém/tta^n qmd k ittdke authoriia* 

tem non habentejllud hábnijJefyV^xinac.de Inqmfit, quAp, 

6.wf/w.27.y en termin0sladecif.5p.de Peguera , donde 
aüiendo íido vn indulto coñcédidó eii cafo que no podia 
coñcéderfejporfer el delito délóséxceptuadoSídizei que 
fin embargo el reo fue foekó dé la prifióri,Máfl:cillo de in* 
daltu,cap,^^ .riHw,! i .j 12. donde citad Gkro^ y otros 
GuzánJe defenfreor.d^fenf i i.caf.i Bene 

'^erum efi^hi:Béni verutn efi^^uod fifaerit conce¡H$ fahm 
rondféíÍHS áh hferiórék Príncipe,ne illédecipiatur fish fide 
fuhlica debet tri priflhus libertatem repont, Y juntando 
muchos Glurhiconf,^y,e>¿nu^.i.prdCipíie,ní4m.^, 

229 Concurriendo con efto el que aun no era me- 

nefter concefsion de indulto para lo referido,íino es tole- 
ranc¡a;»y permifsion de qué e [té en la Ciudad,porqiíe éfta 
folalé da por eñtoñces entera reguridad;,comolo áfsién- 
ta laífon i« l^Omnes ^opnlfüjj'.de hiréjinum .48. don¬ 

de dize,que efta propoíicion no tiene Autor que la con- 
tradiga;,y como tal la refiere D.Francifco Merlino Itb.ii 
controticrf contróuerfi^/^inUm,^ .ibi: Jdhuc htiiíifmodi [ola 
iolerantíáp^Á^nt ei (ecuritatéWyytdíiútSdXictt.inl, Nul- 
Insmm, i .C,de citando otros muchos. 

2 5 o Con que cafo q dicho indultó padeciera alguna 
nulIdad/[no fue capaz della, ni lo q fe obro en fu virtud, 
& hoceffet, five deliftirátione, five poteílatis refpeau^ 
vel folemnitatisadhuc exifteré deberet: y por no áC 
latar mas eíte difcurfo , las démás objecciones dé íá 
acufacion quédárort refueltas con los fundamentos re¬ 
feridos, circáomnia, porque para cada vnaay doarina 
efpeml en las c^ue coiiticne^efte punto, y no de-verfe ob^ 

íer- 


fervar en k materia folemniclad alguna, quia onmia iura 
in ea relaxantur ex proxime addufti?, y en términos mas 
eftrechos Giurba conf.io.num.i 13 .ibkSecurhds iíi?- 

gitmt íoncejja infringí non potIket data ftt d índice, qtif 
tam daré non^otu}r,Fmnac.conf.^ 3 .nttm.y. conf. 5p.». 
a cofíj.i 3 2 »<«t 7 , 2 p.»»fw.j)y.Peguer,fifí'/y'. 

ip- 

231 Y ella doctrina no fe puede impugnar con la 
que refiere AfHiftis 7 íí'//. 4 .en que fe declaró por nulo el 
indulto de que habla^concedido á Vnreo; porque demas 
de fer partkular/uit condemnatus á Principe, y quien le 
prometiófeguridadfue vnFifcabdenaás de la diftinciola 
que admite el concedido á perfona privada^ deliftiratio- 
neA general a todoSj'B/ fupra relulimust^cam aíijs docff, 
text.in diédde^a 2 jU. 18 .parí. 3. vbi Gregor.Lop - glof.^. 
y la que admite el que fe concede motu proprio, velad 
partís inftantiam,que en elle vltimo cafo procede la regla 
con diftincion,lcilicet,aut qui illud concefsit habebat fa» 
cükatem,&eamfervavit,velincoCeíIá facúltate exceíltj 

porque la teniapara vncafo^y la eftendió á otro,& adhuc 
quamvisexeíiíTctin eoj& prima fronte conceífa ftulla 
videatur atamen reo prodeíljvt ConfulvitGiurbarowy.80. 
i0.Menoch.fOM/i3 

.en el cafo prefente.que fue Corriente ,y abfoluta la facul- 
-tad^y aprobación repetida del Govierno fuperior^co que 
fe convence,y con los autos,cartas, y recaudos referidos, 
lo opuefto en quanto á que no fe confirmó. 

232 Y mas quando además de dicha aprobación 
'expreíTajfe halla también con la tacita,y cierta ciencia del 
Real Govierno,porque de todos los delitos,y delinquetes 

prcfentó relación D. Angelo,que eftá en la caufa, y como 

defufechaparece,esde id.delunio de 1.666.i que fue 
pofterior la aprobación de 12 .de lulio de dicho año, con 

otros a£tospofteriores,yobfervarfeen todo la forma de 
que nunca necefsitó la calidad de la materia. 

253 Yefto fe califica por averíe defpachadotam¬ 
bién por Don lofeph de Avellaneda,que fucedió en el 

Goyieriiq a dicho Obifpccomo queda ajuftado 

mit* 


y. 4Í 

mlfiTiasGaitaS:,émfl:rumeñtos, a£Í:o que con áéaionílra- 

cionmaiiifieftaeílavá probado él ántécedeiite:, y que di¬ 
cho Don lofeph le hizieíTe promulgar^ ó rionil ad rem> 
por dependerdela voluntad del Principe íu delpacho^y 
concefsion,máxime qüoádprnediftam approbat¡oilem;,y 
eftar tanto tiempo avia,pron1algado el que á dicho Obif^ 
po fe le defpachó,y gozando de la gracia, y beneficio dél 
los indultadoS:,quae femper debuit exiftere cü déceat con-» 
ceíTum á Principe beneficlum eíTe manfurum, ex ca^.dc’^ 

cet ázregt^lismh'in6, 

234 De que fe colige,que dicho íofeph de Salcedo 
deve gozar del indulto,gracia,y efeftos que contiene eii 
todos los cafosfucedidos^el tienipo que compreheadioi 
que fue corno dél confia defde el dia de /eñor Sanluart 
24.de lunio de d^.hafia i .de Septiembre de dd.y obftar- 
le con preciíion á dicho Fifcal jiuxtá iurá füpri adduftai 

text.tn/eg.z.CJéienet^aliabolitmeí^avztodoslos ca- 

fosreferIdos,pues los doniprehendió el tienipo, y afsine^ 

ceíTariaméte deye gozarquilquiera reo iñdifi:lnfté,^A? fex 
tus ¡pede inlegn/iadulter.^.C .adleg^ luliam de adulterijsi 
ihiiEafjueprAfcriptmes legibus reis datas oportet ah eis 
nonauferre, 

23^ Et pro corónide,& niaiori comprobatione, 8 t 
confirmatione ad pra^difta? gratÍ3e,dndülgentÍ2e, &pro- 
miíionis virtute- confecutionemicócludentius facit, quod 
Deus optimus maximufque adhac ex promifsione obligó 
tus.manet, ficut docuic Magifter fententiarurn relatus 

^QvCimmdnlegJfgrta vox,6.CJeleg¡bHS,^perBaldum 
inleg.iMprífici^ioy ffide paBlSiquanívis Déonemopote^ 
dícere curjtafacis^vel mríAoh cap.9 .agens ié eo > íS eodem 
modo,neo Primpifuperkrem non B^Idqs 

docmt ínptakdiájeuioTUmm ^túsfotéñei 

dicere cur tt¡ífaús-\Bt tamen ad 
obfervantíam ob^rijiíés ^Onm^anet^ 

o-.íí;iV0D i-. ^ 
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Cargo Séptimo, 

2 ^ 6 Ste fe lé íiaze,poi' dezir, que eftando or- 

deñado por el Govierno íuperior que n y 
fepfofiguieÜeelfuertequefeaviamandado hazereri el 
Aísiehlo de la tcacota,y dcKadulc de acabar por eña caü- 
fa Don lofcph de Avellaneda,iio obftante todo eíl:o,má- 
dó el dicho lofeph de Salcedo,como Iiifticia mayor, que 
fe fenecieíTe.y que Gáfparde Salcedo,íü hermano, dieíFe 
la plata ñeceíTária paraello;como Con efefto fe hizo, con 
fin de terter ambos nías füer^a,y amparar á los íediciolós:, 
y defufequitOjác ayo efefto nombrava oficiales c 5 guar¬ 
nición de gente,y piezas de artillería; y aunque fe le def- 
pachó exortatorio por Don Francifeo Tello deGuzmaia, 
Corregidor del Ampa,para que derribaíTe dicho Fuerte, 
porque el confetvarle era contra la regalia,yfervia de fo¬ 
mento álosdefiguios dél dicho lofeph de Salcedo, como 
cabera de vando.y otras cofasjno quifo tampoco defiñir 
dcllo.confervando elfuérte,y guarnición. 

237 Es confiante que eftando goVernando dichó 
'Áfsiento el Obifpo de Arequipa>hizo confalta al Govier 
no,dc como paralafeguvidadde dicho Afsiento conve¬ 
nia la fabrica de vn fuérte:á cuya confulta fe reípódió por 
clGoviernOjdando licencia pata que fe fabrlcaíTe dicho 
fuerte,yfepreridiaíféenláfo.rma mas conveniente. Ert 
virtud de láqual,yparaqüé fe pufielTe en execucion loq 
«onVenia tanto parala quietud de dicho: Afsiento; antes 
defaÚr délptoveyqautQ el dicho Obifpo de, Arequipa^ 
eti 3 .de Agofto de 66.en que mandó q fQfáph.de Aya- 
la, FuudidoPíhizieífe dos moldes paraJwer pie^aspe- 
qopñas,y dqs pedrerps. 

238 Tambiéneqciértoqueaviendó entrado ágo- 
vernat dicho Afsiento Don lofeph de Avellaneda, cont 
ocafiDn délas juntas de Vazcqngados, y ottas Naciones 
quefchizierpnenCaylloma, dio avilo al Govierno de 
corno el medio mas eficazpara impedir la invaíion que 
pretendian hazer,era,que fe hizieíTe el fuerte, de que avia 
hcchp coníulta el Obiípo de Arequipa, ofreciendo el di- 
. cho 



cho Donlofepli tenerle acabaJ j para Na vidáá'de dlclid 


ano. 


zzp Y por auto del Acuerdó de zp. de Dlziernbre 
de! mifmo año fe bolvió á aprobar efte niedio,y fe dio fa¬ 
cultad para que fe hizielle dicho fuerte,y íepreíidiaíre,ef- 
crivieridoleafsimifmo carta en i.de Enero de 67.que. 
contiene lo mifmo que el auto. 

240 Tamblen es conftante que defpues de aver pre 
cedido eftas licencias bolvió á eferívir el dicho D. lofeph- 
de Avellaneda otras dos cartas al Acuerdo,que la prime-. 
ra fue en p.de Abril de (Í7.en que pondera la necefsidad 
que ay de que fe puficíTen piezas de artillcrk; y la fegun- 
da,en que da cuenta que por las muchas aguas que avia 
avido fe avia atraíTado k fabrica de dicho fuerte, y que 
procuraría fe acabaíTciporque era precifo para la quietud 
de dicho Afsiento.y buen govieriXQ del., 

141 Y afsiaviendopfeGedido tan repetidas áproba-,' 
clones del Govierno^en quanto áia fabiicá, y preridio da 

dicho fuerte,dad as á cófultas delQhiípo deArequípa^y D; 

lofeph de Avellaneda,Governadoresde dicho Afsientot 
profiguió en la fabrica,y perfección de dicho fuerte el di^ 
cho lofeph de Salcedo,eftando governando dicho Afsiert 
to,y fe pulieron en ellas piceas de artilleriary para que del 
todo fe perficionaíTe dicho fuerte para el efeft o referido, 
proveyó auto el dicho lofeph de Salcedo en a. de Mayo 
deióóS.comoIufticiamayorde dicho Aísiento, en el 
qualnombró perfonas que afsiftieíren en el fuerte qua 
«rigió el dicho Don lofeph de Avellaneda,para que eftui, 
vieíTenpromptos á la orden,y mandatos de la íuftieia 
dando por motivo de dicho auto el encuentro de Nació' 
aies,inquletudes,y alborotos que fe avian feguido ,,y .que 
tuvieíTe toda autoridad la Iuftieia, para que fe pudieíTc 

caftigar álos mototesde dichos difturblos,y alborotosi 

ro SÍ42 Con que avifndo precedido mandato,y facN 

tad para lo referido,fe faca por precifa confequencia nue 
no eftafémos comprehendidos en la condufron de .que 
nafepuedanfundirpie9asdeartilleria por períonaakm 

na,quektraeek.^x.í«.^«;,,,^,/^ 

Ra- 


Ramiro de le¿e 6 ^nüm. 6 ^SiñinJ€ regAihas, lih '. 

z.capA .nt4V7.j.Vtve9^ni\,de itír.fjfcíjih.i .f/V.i. ni 

en lo diipaefto en la l.i Jíf.i 8.///;*8. Rw^.qne prohíbe la 
fabrica de eaftillos:,y fuertes ^ioiponicndo diferentes pe- 
Has;y alsi lo reconoce la aciifdcion, pues el cargo folofe 
haze de averíe cótinuado^y perficionado cótra orden ex- 
preíTaquehuvodelGovierno^porque aviendo licencia, 
como queda referido,no eftamos en la deciG'on de dicha 
ley,lino es en la difpoficion de la hy, tU. 7. hh . 4. ordin. L 
^4.T4»r. vbi Antón. Gom./í«w. 14. Calixto Ramiro 
legeregUdS^^6 ,fHb^ 

243 De donde fe infierequela vníca culpa quefe le 
imputa en quanto á ello al dicho lofeph de Salcedo, con- 
fiftefoloenfielfufódichocontravino al orden del Go- 
vierno,que expreíTamente fe dize prohibía el que fe pro- 
íiguieíle dicha fabrica. Y íiendo'cierto que él aéioque 
hafta aqui era licito por los mandátos,y licécias réferida^i 
le quiere conftitúir culpable la acufacion por la calidad de 
la orden contraria que ,íupone huvo,impidiendo la 6ibr& 
ca;es prccifo que como fundamento de fu intención, veri- 
fiquela dicha orden,y prohibición,de donde quiere indu¬ 
cir el delito,por lo que notan los DD.en la /. merko , 
foC(0,Y lo que dexamosfündado fuprá num. i OI.& T<yo. 

244 Y la razones, porque como ¿fta circunftanm 

era la que le avia de hazer delinqu enteíal dichbíófeph 
deSalcedo,efta es la quefedeve verificar i aliás no prbba- 
dofedevefer abfuelto, exregul. vulgar, aítore non pro^ 
bante reus abfolvitur,qu£e probar text.ittl.aíior.GJe'pro^ 

háfion. 

' 245' Con que no aviendofemoftrado , y participan 
iflo eftá orden,ni confiando de los autos, quedadefvane- 
cidoelcargo,porquenofepuede fanar cite defefto con 
probanza deteftigos, porque lo que fe ha de probar por 
inftrumentos.ño fe fuple con depoíiciones, porque padei 
cenia folpecha defalfos,Curt.Iun.fa»/^54.».4. lih^i. Me¿ 
noch.cOfíPiOy.voíam.^ .Noguer.rf/Ze^.a 6.». 128; 

y. ^^^g^do q huyiera dicha orden, y fe bd'i^ 



yieráprefentadojnoobílanteerapreeiíp para que com- 

prehendierael cargo á dicho loíeph > el qfe juftificaíTe fe 
le avia hecho notoria al fufodicho j porque de otra fuerte^ 
90 puede aver coiitravéncioii, piies lá ignorancia de qué' 
lo que hazia era ilicitojlé efeufa totaímentéjGenef p' 

l.itemapiidUbeonem,§.Si^uis vi>gmem,Q.de iniuncap;^ 
quisetimdHabastf^ tap.ftquisii^ cap.qHÍdaw,i^.q.z.tapí 
(tmrAe cognatme (p¡ritmli,ibi : Qma ft igmrantia id fa-'' 
¿lamefitCOsignorantUexcufarevidetur . BarboC/» ¿.capí 
7 . T).Cova.xr.¡ncap.alf»am4ter,de fent;excom- 

tnunkat.i.p,§.x.o,n. í iÁbuNamquemédmddum ignoran' 
tía eius aquofolo pendet tota malitia operationisi excufat a 
totapeccatimalitia-,/tefgnorantta illius circnnfiatítía, ^ 
qualitath a qaa partim malitia operis pendet,exc»fabit, no 
a tatopeccato,nec a tola malitU i fed tantm ab ea malithi 

abeapeccattfpecie)quadedttcitar,ac confiii(iittirab illa 
cíncanfiatitukmrata^BtMi^ot amero malitia péceañ ah 
boependehat,id circo,dtotópeccato immatiis Sanch.dfí 

matrim.lib.^Ji(pqz.n.^Íi 

247 Y eílá tan lexos de poder tener efta ;noticia eí 
Difunto, qüe antes bien tiene probado conclüyéntemen-* 

te el que no hüvo capacidad para ello, pues tiene verifica-i 
do en la pregunta , que eftuvo aufentc del Aísiento feis 
mefes convaleciendo en la Provincia dé Larrea ja;y que 
bolvió áfu ingenio dos dias antes del de S.Pedro del año 
de <Sy.y eftando retirado en el dicho fu ingenio,que diít*- 
del Aísiento de la Icacota cinco legyas, fin poder tenets 
noticia de que avia de hazef auféncia el dicho D. lofepli’ 
de Avellaneda, Como él lo conficfia en cartas de p.deDi- 
ziembrede iñdá.efcritas en la Icacota á foLi 8. del j,' 
quad.y á fol.47.y fol. 13 7.del dicho quad.preferítadas etí 
la caula de Gafpar de Salcedojy quando dexó elnombra^ 

miento cerrado de lufticia mayor para el diehplbfeph de 

Salcedo en poder de luán de Ibarra fu Teniente j y confi- 
.dente,en el dicho nonibramientó noJe- dize que no r 
figuiefle el fuerte;, nide palabra ÍH. lo embió i dezircon 

•perfanaalgura;calidadquedeyiayerifieárelFifeal co 
moquedafundadqfupranuní;ioi .. .. 


z4'ó' Reconoeíéndofe¡pues,poreiFifcarquan poca 
fubftaíicia tenia el fuponer que dicho fuerte fe avia acaba¬ 
do contra orden,íépafsó ádezirjque a viendo Don Fran- 
<íifcó Ifello de Guzman, Corregidor de Lampa, efcrito 
Vflatíártá a lofeph de Salcedo en z/i de Septiembre def 
añodé l6d7.enque le dezia,que departe de aquel con- 
gre/Jbquedavanajuftadaslasamiílades con calidad de 
quelyegoliizieircdexacioinde la vara, y demolieíTe el 
raerte,por la poca feguridad queles caiifava á aquella gé*- 
te el averlevantado elCáHilIo, y plantado artilleriá fitv 
nueva orden del Govierno': no obñante profiguióen la 
Fabrica déhno debiéndolo hazer ; y mas quando defpues 
en ap.de Septiembre de dicho añó,defpachó el dicho Do 
Francifco Secretario enforma^pára que con efeífo cum* 
plieíTe con aquellas dos calidades. . , 

a 4p Y eíla objeccion de ninguna fuerte puede fer 
deeoníideracion pata inducir de ella culpa en el dichc» 
lofephdeSalcedo,puesdélaTñifmacarta, y exoltatori» 
quehlzo el dicho DonFrañcifco Tello al dicho lofepf» 
de Salcedo, fe reconoce, que elno averio executado xo- 
mo fe lo dezia, tto folo no pudo fer culpable , fmo es qu4 
antes bien executó lo que aevla;paesaviendoleafl.egura4 
do las amiftades débaxo de las dos condiciones referidas^ 
tereípondió no lo podía executar fin orden nueva del 
GoVicmo,requiriendo al dicho Don Francifco Tello fe 
vinleffe al AfsienCo,para que conferida la materia, fe to* 
fiiáírelarefolücionmas conveniente alremedio delósaL 
borotos,lérvicio de fu Mageñad, y bien de b caula pu* 
biíca,pvó’éeftandoÍe de lo contrario los daños, y perjui* 
ciosl Góttque fe manifieflael buen zelo que el dicho lo^ 
{eph de SáliÉedollevava y que el no aver demolido el 
fuerte GOrtiO fe b'dezía el dicho Don Francifco Tello,nd 
delTu voluntad^íino es de que no lo podia Ka^ 
zerfinhcéneia del Govierno 5 y afsi,no aviendola ávido 
cfta,debió eftat el dicho lofeph de Salcedo con el jufto te¬ 
mor de ^^ue no affaltalTen el'Afsiento, por no avercum» 
plido las d'0's tahdadcs qüu le pedian,y no pudo executar^ 
por no dependsríi^ deftt voltinudjjrcoiifiguiéntemeiv- 

te 



te ttó fplo hizo bien, filló és que debió conferv.ar la fá“: 
brica^para que los que qüeriaii in vádir el Afsientojrto lo- • 
graíTen fu iiltéto éñ pérjúizio de fu Mageftad,y de la eaii- 
fa publica,pues éonfta de las mifmas cartas del dichoDori 
Fraiacifco, fer ciertas las juntas que fé haziañ pará ínva*. 
dir dicho Afsiento,y áfsi fer precifo él rezelo eii el dicho, 
lofeph de Salcedo con eftas rioticiasjy mas qüándo el pé- 
dir los de dicha junta que fe derribaífe dicho fuerte, pu¬ 
do mirar á aíTegurar mejor elinteñto que teniaride inva¬ 
dir dicho Afsienro, fin que eftaparezca juizio tertieranó 
en el dicho lofeph de Salcedo:,pues el aver quitado áúnf- 
tancia de los facinerofos vn Corregidor aprobado por el 
Go vierno,y la calidad .delá gentetan poco arreglada á la 
paz í y quietud* fon aatecedeiites éafi indubitables para 


qualfe deduce vná éxclúlioAotoria de que pudieíTe a:vef 
culpa en el fufodicho en quanto a efto>y fe cálificá eí bueñ 
uzelo que tuvo fiempre eri cfta rñateriai 
• 2150 Y no folo ay efte áíiro para inducir dél la in¬ 

culpabilidad del dicho íofeph de Salcedo jíino es quetá- 
bien fe comprueba otro de la niifma calidad por la carta 
del dicho Don FrancifcoTellojpues mandándole demo^ 
1er elfueite,y las pie^as,fupone ctlava perfefto (como es 
cierto)antes de las enunciadas amiftades. Y aísirniíino 
comprueba no huvo orden contraria del Govkrno, pues 
>dize en la carta^que fe ha eftrajíado que fin averia nuevá 
huvieífe levantado el Caftillo,y'plancado la artiUeriai • 

5 .' iy r yttdpuéHe la acufacioñ contradezir níñguii^ 
de las defenfas referidas que nacen de dichas cartas* pue$ 
.dviandofe valido deellas^no las puede acepitai: enparte^y 

■íepugnarlavettaífai j ex loanitAntón. Trigon.yÜ»^fli/4fs 
ct'j?d.mi.Valen^.ííiK^.íC2p.«.53-detalfucrte* que aunque 

•prbtdftaíre qdeíle'pEefentavalolo enlo fayorabie laperi 
judica en lo q es cotra ella3 ald.i» [.fin,C. defideUommsSL 
•i*^w».Glot'Uírf;Xé?;e^C(j»f«/«ír('a¡5»e»f,i„7.i s EdiiL 
-^f.dv-íde»dí,ylMMcet.&Iafon».i8.^ 




reg. 


f . Gradan; Falconi.rf>.35.^».R, yÁ\en(^:co/¡l’íi 3^ 

■ntítri'-y^^ j ■ '; ■ ■ 

z ' Porque aviendolas prefentaflo»,fue viílo apro- 
%zttoáoíücontcm¿ 0 )(xLpH(>lÍaJ.finyffJepofiti,c 4 j^.o¡m 
Jecetjftí .SMtá.conf^ í'ú»/.z8.ff.4<5.¿^ couf.Bo.n.^, 

* Maícard.¡ííjPro¿4f.f6»í/.7i i .»J.Z7.Parej,áí in^rum.edtfj. 
til.i.refol-iy W. 47 -<»/iioí,.Innocent. Sc.alij incap. 
cuw venerable f;«í:ep/.íoan.Bautift.Fcrret. fo»/.8o.».i < 5 > 
<iío/.i.yafsinopuedealegarcontrael> G\oí¡ndiSiJ.i.§, 
EdhiotiíSiffJe fiítídcjRoland.á V alie conf.z .tí. 1 16. Bur-, 
gos de Pazfo«y'. 3 .w.p 3 - Acebed.w/.i .Í/Í.8 R ífóp.ffí 

^o.vb't altos. 

z j 3 Y es tambien muy deponderar para la defenfa 
del'dicholofeph jelque el mifmo DoñFranciíco Tellq 
queefcrivióla carta referida > fue vna de las principales - 
perfonas que antes avian convenido en que fe acabaÜe 
dicho fuertCay afsilo eícrivió al Govierno en ocaíioa que 
los de dicha junta aíTaltaron el Pueblo del Ampa;y en las 
■que efcrivió á lofeph fe vé el aprieto quepone en. el cón* 
greíTo que fe formav a en Ca vanilla, y como el Gura: del 
Ampalafomentava; yremldo mucha madera para eftis, 
efeftojy y a como obra permitida j y de íuma necefsidadt 
En carta de 18;deDiziembtede 1 666.¿\-¿c embió ácor- 
tarmadera para fu fabrica,por fcr de grande fervicio para 
fu'Mageílad.Y en otra de i o.de Enero de i dój.pondera 
ei daño de que no fe aya acabado,faltádotan poco; y que 
'aíTéguráriala paz,y teforo,ofreciendo que Gafpar ,yJo- 
feph’deSalcedo,ylosdemásdueños deaninasp.agariaii 
demuy buena gana lo que coftara:el-preíidiar el, íiierte 
para confegüir la quietud,y labor de ellas. : 

23^4 En ella conformidad fe acabó, publicamente 
dicho fuerte,puíieronen el las piezas de artilleria., guar-, 
necicndole con quarerita.foldados j .íin más delito que 
hazer fu díicio, defender fu Pueblo^y aíTegurar fu ha- 
zienda. 

chololepn de Salcedo en perficionar , y prefidiar dicho 

^erteCqnlaproban^acqticluyentequeay.en 



_ 4 ? 

p>)r donde eftá coiwprobado»y vciificádo con los teftigos 
de ella,de que fé vale la acufacion , pues luán Eernandez 
dcHeredia,dizc, quees verdad que fe acabó §1 fu^rw 
quandohuvola juntadeCavanilla, . ; l . 

YAntoniodelaGrqzQardenás.dizCique ei| 
auto que fe proveyó ante el, para que fe acabafl’e el fuer¬ 
te,fue quaq 4 Q la junta en 9I Ppcbl^i^ 4 ^ fíava» 

pilla. .i- 

X57 Y afsimifmo Don Antonio Zapata, Présbite-», 
ro,depone,que cree que los dos hermanos Galpqr ; ’y fo-?, 
fephjuzgaronhazianfervició á fu Mageftad én acábac. 
dicho füerte,porla voz que corrla^de que fe juntava al^Uíi 
na gente inquieta al rededor del Afsiento. . < ■ 

a^8 Y están relevante ella probanza para probar 
el juftifieado animo con que procedió Ipfeph, que aun 1*' 
mifma acufacion no puede dexar de reconocerla.por. tal, 
afsi por concluirlos teftigos en eilo^como por fec de lafu-j, 
maria, porcuyaGalida4fc coníideran mayores de tod^ 
excepción áfavor del reo,ex diftis fuprá num. 

, z^p Galificandofe mas fú inocencia con la proban- 
€a que hizo el dicho Iofeph(que era ociofa aviéndo la re^ 
teridaenlafurnaFÍa)enque deponen mucho numero de 
téíHgos.que la mayor, y mas principal parteude los vez ir 
fios fueron á fu cafa á pedirle que acabañe, fortiflcaire, y 
guarnecieííeelfuerte;yquc Donlorge de las Varillas le 
dixo á dicho lofeph miraíTe lo que haziajporquequcriaq 
aban9ar al Afsiento la gente que cftava junta en Cava^ 
nilla. 

x áo Gomo por la acufaciófe reconoció que el cap..; 
go anteGcdcnta quedava dcfvanecido; y que no tan fola- 
mente avia jaftificado lo que cotenia, que cra de fu obli¬ 
gación,como principal funda memo de lia intención, fino 
esquefedicronpoiiadefenfa caufas.y motivos tan baf- 
tantes,que aun fm orden pudiera fervk iqas para efperá- 
9adequclosprcmlaíren, que para temor de tenerle por 
delinqueate,poraverrido el inftrumento vnico la fabri- 
c, yp,rfi=ccba<!edichoGi(liH„,, ^ _ 

t,)r?.,l,,pv»rionddAfsttmahsdt dichas jamas, co. 

fog. 


eioloincentavaií,y^ji(e eftq le torcedor ála- 

bnéna gani que tenia dichá-ítóufación'clc kteer rto ál-dw 
éholoícpkdi Salcedo , le faed en plcnaiid el-carga fi:» 
guicnte, 

, . 1 . ^ ^ _ 


Í)SÍ¿, ? 

:"^edn- 


G enplenariQ. 





^ quanda fe acabóíel fuerte, fe aviart 
ajuftadoyalasamiftades con los d4 
|a junta de Gávaáilla,y el acabarle, y 
ponetlc gnarniclon deipues de ellas yfue para tener el di- 
ihó lofepfi de Salcedo mas fuerga^co el arríparo de los da 
íu fequitro,y'del dicho Gafpar da Salcedo fu hermano,ha- 
ziendofe con eflo formidábles a la jufticia. 

qlncoteftigos, que deponen parala com- 
probacimdcftedlarnado cargo, los quatro dizen , que 
iquandpffcacabQ clfuertc,cftauan hechasyi dichas amit 
tailei;yfal'otCQ,que-es Don luán Bueno de Roxas, dize, 
que elfbcrteie acabo, cTioaxfion que áviaiianta enCava^. 

nilla* ^ / vi- 

-• ’YfDonInandeMolma,diz 8 ,lasfueáajuftarD. 
Frartciícoliarcdo,y efe no eftá examinado , y ningunej^ 
da razonini dÍ!?e comn fea juftaron,ni por quien,ni lo qua 
intersdqbjlxinqoenodandorazón, no prueban cofa'al- 
^unaicorno queda fundado, : ,-4 

•' iz'iS^: 'Además,d<?qi 3 epQrelexortatoriode dicho D; 
Frandfco 3^ello eftá convencido fer falfo lo que deponen 
■dicHdsniftigosípuesénéldize, que fe ajuftarán dichas 
amlftades,con que fe derribe el fuerte,y fe quiten las pie- 
■^as queetpcléftavanpueítasjconqueíiendo confiante, 
que éftasno‘fe pufieron,íino es quando efiava ya perfec- 
-tojy acabado en todaforma.fe laca claramente, que no fe 
'oKrómadadenuevo,nielmotivopudoferotroparapor- 

cianarle.que la dicha.fonta. 

Ycaíoncgadoqnehuvicradichasamiftadcs,- 
era tanto el recelo de (u poca fubíiftenciá, á vifiade qüe 
aunque íe deshizo la de S. Antonio de Efquilache ,quan¬ 
do asaltaron el Afsiento: luego las continuaron en Cai- 
Uorna,y déípues enCondefuyos de Arcquipa,Gavanilla, 

y 
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y én el.Afsientade A*huaiiü,y otras piwtes.qtie’dsyi^og^ 
fervarla, y aun quando no cftuy-iera perfe^o , era.¿q. fu': 
objigítcion el acs^barlc; pues las calidades- que pedían jos ‘ 
de la Iunta,eran fofpechofas.Además,de que corriq que; 
M dicho, UQ teniafacultad el dicho Iofe|)h para decribar- 

!«,. ■ ■ ’ \ ■ 

; %66 y cftála parte de Iofe,phde Sajcedo tíin; agenq 
dé la inteligencia de que cfteíea cafgojque anteóle reprc* 
jentá ppr meiIto,pues conftansde» de la verdad, cjeprecifo 
íe gradué en laíftimaqQn en que: la parte de íqíeph de 
Salcedo le tiene,para lo quaiiie fypone por ciet:to;que eftá 
probado con diez y betc teftigos que did: lofepb de Sal. 
cedo,de que a viendo falido los V azcongados derrot;ados 
del Aísiento de Caylloma, bolvieron á hazer fegunda 
Junta,y congrcATo en la Provincia deCondefviosde Are- 
quipa,donde pidieron les amparaíTe la luítícia^j y . hallán¬ 
dole ya con numero de gente Vazcongada, y de fu facr 
cion.aíraltaronelpUeblq déi Arnpa ,'d*^e difta del de la 
Icacota diezleguas,quitaron ao^jipefos al Cura, é hizic- 
ron otros robos,de que hizo cabera de proceffo b,^|an- 
cifcoTellQ,CprregidQr deft^ Provincia, examind 
gos.y remitid la Mqrrnacion,con, yna carta al ^-Re^ CLQ.; 
ylerno,que edá d fol. i47,dvl 5, quadernOídé7. de'Sepr 
tiembrede t (5d7-yelautQ,é,inb.r'd^qon eftá a 
figúrente del dicho qua 4 erno,donde con tg da expreísion 
motiva en él fe exarnineir los teftigos fobre la juata..de 1 q$ 
que pretenden invadir el Afsiento de Punq^y con, efta 
nQtÍcia,que también fe partieipd á dicho lo feph de -Saleé,. 
do.cornoaMaeftrc de Campo del Afsiento, todos los 
quales le habltavan, perfonas de porte, de fupoficion, y 
caudal,previnicron al dicho lofeph de Salcedo regogieíFe 
la gente,apré(la0e el fuerte, y le acabaíTe; prometiendo 
cada vno focorros,y dinqos para hazerlo,CQmoconfta de 

lasdeclaraciones de diferentes teftigos,los mas principa¬ 
les,)^ hazendados , é intcrelTados en las minas de dicho 

Afsieirto,porcuyarazonperficionóelfuerte,^^^^ 
te,y refpondiQ al Gei^ral Don Francifco Telío de Gnz 

man,Corregidor de pavana, y QayaniU^ (;¿^nde e.ftavá 

el 


el congieflo) coiilo yiftnia cUfpuefta la gCHt* para la'de- 
fenfa de Puno^y que para ello íe avian acabado las piéce- 
^ueks.yelfueítcjcorno epnffa dedichacarta á fol. da.del 
y.quademo- 

* '•>67 Y lo que defictidé mas la inocencia del dicho 
lofeph de Salcedo es,que aviendo ido el Virrey, y demoí 
iido lá población del dicho Afsiento de la Icacota > que fe 
cótnponia de mas de 3 p. cafas,y Templos; dcxóintaftoí 
y prefídiado dicho fuerte con y o,hombrcs , y las mifmas 
pie^e^uelasjy le fuftentahaftaoy, finque a laíazonhú* 
,viefícailboroto,ni concurfo de Naciones, el Afsiento 
quieto,y finia riqueza de metáles,q'ie ocaíiona los diftur- 
bios,con que fe califica; que íifue bueno elf confervarlei 
quando no era ncceíTarió, mucho mejor feria acabarlei 
para evitar los rielgos tan notorios,que amena^ávan cot| 

Jas Iqnt^sreferid^s, 

CárgoOítavo. 

•T ' ■ 

$58 Eftc cargo fe reduce * á que dcfpucs de la invtj 
pionque hizo la gente dcIuliaGacncI^fsicntodcIa Ica^ 
cota> continuó fiemprc el dicho lofeph de Salcedo en 
tnírparar alos de fu fequitp^y oponerfe á las Iufl:icias,para 
quenoloscaftigaíTen’y enefpecialen vnaocaíion , que , 
Don luán de Molina,Tenientc déltcnia prefos á Alón; 
fo de Torres,Don lofeph,y Diego de Herrera, fobre vii 
hurto:fuceJ dicho lofeph de Salcedo á la cárcel con mu¬ 
cha gente,capitancandolos, y con gran fuerza, y vio; 
lencia facaron de la cárcel Ips prefos; y porque lorefiftió 
Bartolomé de Torres, Alcaide, lepufo dicho lofeph de 
Salcedodos pares de grillos. Y que aviendoíe encerrado . 
Don luánde Molina en cafa de Antonio de la Cruz ^ Eí^ 
crivano,pofquenolemataíren,llegaronaclIa los dicho» 
piefós con la demás gente, ^nque concurrió también cl 
dicho lofeph de Salcedo, para que fueíTé á prender áU 
muger,a quien fe avia hecho clhurto,y trataron de echar 
las puertas en elfuelo,y de adentro fc defendía,que no lo 
viplcacia cítuvo encerrado en fu cafa 

el 





49 


el dicho Don luán de Molina óchQ dias , .íin atreveríéi 
&}irde ella» 

zdp Nq ay mas comprobación para eftc cargojqu^ 
la dirpoficion dá dicho BartolomedeTorres, que. dize, 
que el dicho lofeph de S alcedo fue aquella nóchf cpn lo> 
que refiere el cargo; y queriendQ facar bs prpfos, b refif- 
^ió elteíHgo i por cuya cauía el difunt,^ Je pufp .dps p^res 
de grillos»y corv efefto todos los referidos bs facarqn, y 
qulfteron matar a dichpDon luán de^oliiaa aqyglkno-. 
che:, el qual fe encerró en fu cafa con eí AÍguazil mayor , 
adonde le tu vieron cercado para dicho efe^g; y efte de 
ninguna manera prueba.ni fele debe dar fee rii efeditof 
afsi por fer vnico^por la vulgar dilpoíicion de derecho,cg 
mo queda fundado fuprá num, pomo por entrarfe ta-»^ 
chando, por moftrarfe quexofo de ípfepfi j,dg Salcedo* 
que baila para que fe excluya el teftigo, eonipjp afsienta 
Alexandrofo»/.! 3 7,'t;o/«w,z,Qu^r;Iuílior cottj. ij.nufíit 
4.W.i.CiazÍQfow/,i i.»M«>.4o, 

, Z 70 Cócurriendo con ello el prefumirfefalfó; pues 
(ÍLcndo afsi, que fe examinaron otros 'mucKos teftigos ,y 
íiendo vn afto tan publico,y que intervino tanca gente, 
ninguno dize afsiftió lofeph de Salcedo;Natafp»/i: 6-6 

z.Rimioaldo lunior conf-A^ 9 - »,5,Dobf»,5,Maft 

Card.!iíif;?»'o¿4f.ro«í'/,4z| .««w.^a.-Dccian; rq^.pa.», zp, 

PedroSurdo conf.^ zy, nutn,z i.col. i. y refirrendoamui 
«diosGuazino defenj,i 3,C4/>,i4,«MW,8.ibi;/»j^^:e||f; *04-^ 
fír} 4 ,(jua pojjet verifimi/tter prohuri fer altos.tefes , 0 
"ItnttS t4ntiim de (rmine deponeret rrdderetttr Jnfpelias d^ 
falfo, , , ■ 

271 Y el año mifmO denota el arrojo de dicha de, 

pofici 5 ;pues fiédo lufticia mayor eldicho lofeph de SaU 
cedo,no es de creer fe atrevieífe el Alcaide a r 



ínandava,por deber cxecutarb, como rnandatd de luez^ 
y de otra fuerte le pudiera caftigar, ex l, mic.ft quis tus di- 
tentt m»okemferau.vbiCmAdus,(f ¿lofj„eademruhi- 
C4,DM^thc»eontroyBmtna^^ 

menefterha^r ruido,m alboroto., convc>eando mnta 


gente para ello. 


Bb 


Y 



iyi ' ' * Y en quanto ála prifion de dicho Don luand'e 
Molina,y quererle matar.eílá tan lexos de probarle, hiTer- 
verdad,qué iVo tan bolamente ay teftigo que tal deponga; 
fino es que elmirmo, y otros,di^én es ihfcierto, y q noW-’ 
tuvo prefojcon que por todos medios quedadefvanecido 
lo que fe le impwta por los mifmos medios de que fe valia 
la acufacionly por la fumaria,que es la prueba mas eficaz^ 
y fin íofpecha alguna,fx tefitbas, C. de teflibusi 

Batfaioc 0 j',ÍQ,vbf álhsre^eit ;Farinac; lib. %^conf. ipa, 

zp j Y'no tan folamentc queda cñeftos términos lá 
inocencia Be el difunto^finO es qüe los teftigos dizen,que 
lo qúepafsdétiorden al cargo,es,que auiendo prefo a di¬ 
chos ^arrétos,fe jüqtaron algunas perfon'a's del Aísiento; 
parientes,y dépendieiites de dichos préfós,y entre ellos él 
Licenciado Don Lüis’ddVila,'éon anirnode Ikcarlosdé 
la cárcel. Y aviendo falido'-de’ella Don luán de Moli¬ 
na, el dicho Don Luis de Vila le dixo ,qüe lehizieíle 
merced de foltar aquellos prcfos aporque la gente no íe 
alborotafle mas : á que le tefpondió , que era tempi áJ 
no,queotrodialohána;y áeftas razones díxo Donlo- 
feph Var 6 ,vho de los que iban en la tropa;Vamos nego^' 
ciando: con que viendo el dicho Molina fu refolucion,' 
mandó a Domingo Panto ja, Alguazil mayor del Afsié- 
toique fucíTe^y los íoltaíTe, como con efefto lo hizo; cor» 
qué totalmente fe convence la incertidumbre de lo que fe 
quiere házér culpa contra dicho lofeph de Salcedo, fien- 
do cierto, que quien los facófue el dicho Domingo de 
Panto ja,como lo depone,y es á lo que fe debe eftar, por-i 
quefe manifieftaláverdad, y de la foltura ay autor co¬ 
nocido , ¿on que no folo fe puede culpar á dicho lofépbi 
pero antes bien aun no queda motivo para prefuncion, 

como dexamosfundadadofuprá cargo y.num, 

^74 Y fi fuera cierto que lofeph de Salcedo, porte-’ 
pugnar la foltura, le echó los grillos a Bartolomé de To- 
rres,elGarcelero,no dexára de deponerlo afsiel dichoDo- 
mingo de Pantoja. . ^ 

27^ y aunque el ayerlps echado es cierto, tambieri 

lo 


lo es,que Fue el día figuiente por la mañana j pgr vn dif- 
gufto que aula tenido con el tabaquero^que lo auífi trata¬ 
do muy mal de palabra:, como confta de lo probado pn 
pregunta de fu defcargo, en que lo concluyen los teftí, 
gos>con que no puede auer delitu, pues el a£lo que de ftí 
naturaleza era indifere nte, le hizo licito el deber CsiÍHgar 
al dicho Bartolomé de Torres por la r^zon referida, y fes 
defvanLecek culpa que fe quiere imputar al difuntq con 
elrnotivo que fupone;el cargo^por ceírareftc,ft« do£¡f^n 4 
Q 4 grer>fjnl.Fltmhftt»S-firi,ff,de damnat.ittje& 0 ,F^vin^ 
^.50;»»»-/, 31 I f OíMatheu cQntromftS. 

controuer{.6^ nutn.i<). ■. 

,%-t 6 y aunque fe replicó que efla defenfa era coní 
traria á la confefsion que hizo el difunto, en que nágo Ig. 
contenido en el cargo 5 ello fe fatisfaoé con facilidad» pQís 
que es conftante,que ni le echó los grillos aquella, nochcí 
ni fue porque repugnaíTe la priíion;y afsi, la refpuefta fue 
al cargo q fe le hazia,y regulada a, la difpoficion de dcre- 
chojque es negar,ó confeíTar lo que fe le pregunta, corno 
lo afsientá Flam.Gart. in trAÜdntMTOg, reor, lih.z, (ap, z 4 
nmi -1 p.Scacia tn traciJe md^iuil^: (rmínJib.i .cap.^ S 
wuíM.jq,Guazino{/f/é»/,zo.f4p,i 

Í77 Y el averie prefo el dia íiguiéte^y por otra eau- 
faTon a£tos diftintos,y feparados,y no auía de reíponder 
a aquello de que no fe le hazia cargo^nife le preguntav’a,^ 
Gon.que de todas maneras obró;<?on jegalidad, y íin faítai’ 
a ñada déla verdad; que antes; eflo manifíeftá elqueeri 
todo eftuvo con la li'nceridad,yp:untualidad que debia.,, 

- 278 Y ademas tieneprobadOj que ala hora qqc fuji 
cedió dicho tumultoéftava en fu cafa el dicho lofeph de 
Salcedo,y mucho antes,con que excluye la alsiflencia en 
el,y auer facado dichos prefos,pai;a lo vulgar de la. ley op- 

timam,C.de contrahend.íli^Hlat..$.ftem verbortím,iníl, de 

inutilibus ptpHUt.cap.ex tenere,^ 5 Je tejlibus. Bart, inl.fi 
quii ex argetttarijs,§.ft inimm,num,i ^,^, de Adeudo 
eiano fo»/, 94 .w»w.d.Grammatic.¿ef.i 6 .»«iw,q..Bo 4 t/f. 
dedefen¡.reor.nuM.z 4 £>ocúodtc, i 6 ^.nHw. 6 . Claro,¿ 
^n.qu 4 .S 1 .mm , 4 »M.enoch.d? ar^jfmijs , céfu 


13 -^cafa i70.»»w.8.Fannacio (ju4i¡i,66.anuw.zi%. 
fo»/:200.»«»».8.Thuíco/i/.N.fow/. 30.y latanientecon 
mucha exprefsion Roxas de momi>átib. pMtt. i.tap. i . 

179 De todo lo qual refultaeftar comprobada k inr 
certidumbre de dicho cargo, é inculpabilidad del dicho 
lofeph de Salcedo, 

aSo y aunque por el feáorFifcal fe reconoció ála 
vifta de efte pley to el poco fundamento de todos los car¬ 
gos referidos, y de los demás que fe le hizieron á dicho 
lofephiy afsi no iníiftió en ellos,no ha querido la defenía 
efeufar el defvanecerlos, para que fea notoria la poca juf- 
eficacionque contienen: y por que elvnico que parece 
eftimóelfeñorFifcaljfue el ftguiente.porelfobreefcrito 
que trae conñgo,fcrá prccifo paíl'arnos á examinarle,car» 
gando mas la coníidcracioii en defvanecerle. 

Cargo nono, 

; "C Ste confiftc en que algunos días antes 

• 1 j que fueffe el Virrey al dicho Absiento 

de la Icacota, previno el dicho lofeph de Salcedo el Fuer 
té que ay en él con gente de fu fequito, pólvora, bo¬ 
cas de fuego, y valas, cargadas también las piezas de Ar¬ 
tillería con dados > y otras municiones para efeiSto de re- 
fiftirfe al Virrey, mediante la convocatoria de gente que 
tratava,y hazerfe dueño déla tierra,halla que fe les dicíTe 
perdón general, y nombró por Cabo del Fuerte á Pedro 
Palomeque, elqual feviómasde dos mefes.y defpues 
entró Lorenzo O pnplez, que íirvió halla que el Virrey 
llegó á Arequipa, 

i8x Por fer cite el principal cargo que fe le hazeá 
dicho lofeph de Salcedo, como hemos adveitido en el 
ñfta vo;y por el qua} parece fe le notó al fufod icbo con el- 
■fobrccfcrito de traidor,indigno de fu buen zelo, y ageno 
'de fu lealtad ; no efeufamos el fatisfacerle con mucha 
individualidad, para que fe reconozca la notoria incerti- 
durnbre,quecontiene, ypafsion con queíe obró,porla 
i-' acu- 



acuíacion;y aísi para que quede excluido lo. que al ¿kíiQ 
lofeph fe le imputa CÓ m a.s elatidad, ha parecido conve-, 
hiente diuidir la defgnfa defte cargo en dos puntos. - - 

Z83 En el primero fe fundarámo aver ávido juftifi-, 
eaeioit alguna én orden á él, y que de todos los autos no 
refulta prueba,niindÍcio alguno,que qonforme á derecho 
merezca la mas leve eñimacion, 

. 284 Yenelfcgundo,quecafonegado quefejuftk 
ficara fer cierto lo contenido en dicho cargo, no fe come¬ 
tió el delito de leía Mageftad, que fupone la a eufacion; y 
»fsi,'q ué de ninguna fuerte le pudo correfponder ál dicho, 
lofep h de Salcedo la pena, que en él fe executó, y tiene 
pre venido el derecho para femejantes reos. 

pVNTO PRIMERO, 

28^ Esconílante, que pordichoFuerte felehizc) 
eargojde que contra orden le avia acabado; fiendo afsíj 
que efto es incierto ,como queda dicho en el Cargo fíete, 
por lo qual pafsó la acufacion á ver fí podia h állarle culpa 
en averie acabado,y puefto armas en éhcrey endo , aun¬ 
que con enganLO,que la rnultiplicidad de imputaciones dé 
delitos, avia de hazer culpado al inocente; y eftá fari fue^J 
ra de ferio, que antes bien poreíTe mifmo cargo,yproban- 
^aiheGhafobreéljferninifieíl:! con quan poca juftificaa 
cion fe obró contra el dicho lofeph , afsi por la (rtifrtia íüi 
mariajcom o porlas defenfas hechas por e\ fufó dicho. 

280 Ypornoconfumireltlempo endarfatisfácioit 

alo que efti refpondido por los rnifmos áutosjomitimos 
el hazerlo,en quanto afsi dicho lofeph pufo armas- én el 
fuerte;porqu2vdetodo el cótexto éíli'comprobado,que el 

acabarfc,y pon|rlaspie^asiy'demasarmas,fue ávntiem- 
po;lo qual fe hizo mucho antes quefuéíTé el Virrey, ni fe 
fupieíTe que iba; con que en qifíinto 4 eíle afto no pudo 
aver premeditación alguna,ni indücirfeculpajní delito- y 
afsifolo paflTarémos á refponder afo demás que contiene 

el cargo. . . • , ^ 

287 Valefe,pues,laacufacion,parala'comprobaclQ 

Ce dél, 


déWedifííenfestOÍVigosV qu$ para efte.efe4p fe examiV 
.náron;y_para recqqocer lo que eftos <lep;ünen,y las tachas 
que relultan,afsi 4í fus perfonas.como de fus dichos, 
précifq él referir lo que cada vno declara. 

IJonDiegoGaete,Diego Collazos, Antonia 

Hernández Naveiro, y todos los mas teftigos de la caufa, 
examinados en fumario,yplenario ,quedizen íaben lo 
contenido en el cargo, lo deponen fin dar razón alguna 
liendo afsñque era precáfo que la dieífen,aunque el Juez 
no íc la preguntaffe» y mas f^endo la materia tan grave,} 
porque de otra forma no prueba cofa alguna,CQnio fe af« 
«enta, pnla/fy folam 3 CJetefiihus,^é¡^¡ojj,oriiin.(^ 
(ommuniter lí(et>colIat,%,cap,fi 

te^esfi, foUn), 4 ,. qusfi.i. Hipólito Riminald. conf.^ 60 : 

/ef^.W.4,Buría(;o«»/.34.,«Hj».jo. Mafcard] 

de^rob4t.r$y.i-concluj.^6o.n»m.^.¥3.únnc.(letepih.q(ixfli 

7P,«íjw.i4,Ant,QGrn,3''0'‘'’-C4f.ia, vbi Ailloii* 

fenmpluribusAzcvedo Refop, punn 

7.D.Valen5.f(w/.3 j.iíww.ayó, ’ 


De« fuerte, que aunque el teftígodepongaJ 

quefabe Jo que fc-lé pregunta, no dando razón, no con¬ 
cluye, ni prueba por la doarina de Baldo ¡a caP. ñn' 
defitraifi,ealtm,X>e:minCéf>,pr$femia,de frobatkn, n.i 2] 
Ut} Alexand.Raudenf.df AtiAÍog.cap.ix. con 

qué deftos no puede refultarproban^a, ni indicio contra 
el difhó fofepl) d® Salcedo, 

290 Tampoco pueden fer de cftimaeion alguna las 
depoficione^de Diego Gil de León, y Antonio de la 
Cru^,éxaminados en fumarlo, y las de dicho Diego C01 
llazos, Don Antonio Zapata , y Domingo Fernandez 
Naveiro, que dixeron sn plenario, y luán de Malavia en 
la cagfa acomuladadosquales deponen.oyeron dezir,era 
fa prevención dclFuerte para refiílir al Virrey, y algunos 
deftos,que erapublieo cño en e! Afsiento, porqueno di, 
zen e ^ueulooycrbn dezir.ni ddn autor , ni motivo que 

-pudicíTe conducir.nofolo á la juftificaeion del^ 

fe le imputa a dicho lofeph de Salcedo; pero ni aun para 

" ^ . qiic 


<|,UQKizieíTe indicios, ni prefurnpcJon, pa/TancfoftiCG^ 
arrq jo a querer juftificar la intencionjy animo, que Íu-ü 
íodicho tenia enla prevención de armas del fuerte j Een« 
do afs¡,qne efta no es capaz de prueba, 'fino es dándole 
atlos cjiteriqres.q u e miren a elle fin, qn§ es el vnjco mer 
dio por donde fe puede manifeftar, cum mmus, (o(i Dea 
mías /i'/^para lo que dixo la G\ofí^.incap.ieoccidindis,z^^ 
¡n cUmentirtA exiait de ParadifeJewrhor^figi 
nifiCíit.is ml(ff.z.fJeinterro¿a(or,a¿$/0mh, Farinac. ¡ihí 
I .fofl/ióo,»»?»-!Obdulio Chí:,m$Mm(cidium,num.^. 
ibí Baiard. §. /?», qui£t.6'i. num,$^. Giurba 

con[,z,nurn.^y.TifiQ'i3.^í,¡neUme»t, ^ furtajustdehomik 

^iPiOfZ.part.inprinc.num.i.^z.VA-z.adleges ^il‘hUg.6^^ 
mm, z4.Pla9a de deliB^cap, i o.w,^. Al varo V a,hk,co»Ju¡f; 

5 6.h, 2,,piltres referens Auguftin.Barhof. ad leg, dolitm,&i 
CJedah,rmm.z.\§ /í^^. D.Valenc.fO»/ii28.íJ««».3p, 
2pi YaísinopuedeferdefundamentOjquela acu-* 
faciqu fe valga defemejantes teftigos j’pues no diziendd 
dquienfelo oyeron,ni dando noticias de afto alguno, ni 
que el dicho lofeph deSalcedo fe hallaíTe en juntas,ni có-. 
vcnticulos,para elTe fin no pueden hazer fee ^ ni prueba 
alguna;porque para efto eraprecifo todo lo referido,d an¬ 
do el origen que a via ocafionado la fama: porque de otra 
fuerte,fi fe diera crédito a los que deponían d^H^, fin la? 
GÍrcunílancias referidas,refultara,que qualquiera enemi’i 
go.que quifieíTe efparcir efta voz.figuiendole a efte mu^ 
chos , como ordinariamente íiacede , tomafle cuerpo 
con-k multiplicidad en el fpnido la fama, que es lo qua 
dixo el capitulo cum ir$ titventftte,depHrgattone C 4 nontca\ y 
alli los DD. y que IqgraíTe por eíTe, medio fu malignidad 
la venganza, comolp afsiertta el capitulo qualiter , 
qaartdo, extra de accafathnÁhiiNonqutdem d ntaUivqlis 

4m4le^cis,(edafrabisi^^bof^^isiperquetn textumlq 
iísvintazCúBmolirt/egJeminore,%p.luriuot, ff.de qun^ 

fiiomb nu.i j ihi Akx.inaddit.lii .B. Marfilio 
<4p.x.deAppe¡lat.mim.sii.V^nÜa^^^^^ 

ta«»/.47 j .vawajd/J.j .y mas quandp eaefte cafo av¿ 

ma- ■ 


mayor facilidad para efto.p or los machos enemigos qué 
tenia el dicho loleph en el Aísienio,de qi.iienesle preiu-: 
nie,portratar eíiosíb.lo.de deítruilicjíulio QXzr.iib.^.jen-' 
ten(.‘).§ii.qit¿ef}. 6 .nutn es muy copiolb lugar, con el' 
ad orno de diferétes fuceíTos, en queíe ha conocido que¬ 
rer lograrla malignidad contra fus enemigos,el de Sima- 
cas def4fW»díi»/?h»í.f/^<55.»»«'.34. cum leqcj.h quat 
ponderó también , con la elegancia que acoftumbró' 
X^ná\ia.no líl>,^ .inflh .or 4 t xap.ltt^ decUm-ii-^ i- 

donde definie ndo efte genero de fama publica,dicit: £/?«> 
fermonem ftne •vilo certa jiuthore diffferfum, cut méltgmtag' 
dedh4nfÜHW:)‘^credulit 4 S incremcntttni, ex faifa inimicó- 
rum fraude, 

292 Por cuya razón , y reconociendo el inconve¬ 
niente tan precifo.que avia de reíultar de dar crédito á íc-' 
mejante fama, tuvieron por eíTencial requiíito los DD. 
para que efta fueíFe juftificáda,la circuníiancia referida, 
.de-que los teftigos digan á quien lo Dyeron,quando,y deí 
que nnodo.cómo lo afsientan Peguera 7, num.iz^ 

Mcnoch.fo»jf,t49,w«»>,.4o ^ 
yzi,mm.,iz,t^fonfói^. mm,zdf, 615. nntn,ii. 

74o.»í»ot. i 6.,c0n otros muchos, que refiere Giurba confj 
,8 .'í«w.6.notnbrando algunos de aquellos á quienfupo- 
nen averio oido , y que ellos diefíenla razón , que es a 
k que fe avia de atender, para el c<i^.//Vd ex cjuaáam,de 
teflib.jhsúo&úms referidas fuprá num.r 54.yque-c;íioS‘ 
íueíTen la mayor parte del Pueblo,dando caufa legitimdp 
que la motiv.aíre,Peguera dsB,dec¡[, i y,rtHm;z 3, vjque^d' 
í'y.con todos los que quedan referidos, 

295 Y no folo era precifo lo referido, fino ei qjig fe 
huvieífe probado, queel dicho lofcph de Salcedo Crá' 
hombre de malcreditO>y proceder, que es también cafo 
dad necelfaria para qoe la fama haga prefumpeion j 
leg.ijh,^oJrart_,j,Paúnac,qaaJi^^^ 
donde refiere otros. 

294 Con que no aviendo nadade fto en los. autos'i- 
queda defvanecidala probanza, que quiere inducir k 
íicufacioo defemejantefarna,porren er tantos defeaos; 

■■ ■ los 
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los cpáles la hazeivdefeíl¡maWe poftodojstTí.edio5;Q.ie- 
vcdo de I0f t$éra,i .pxap., 6 .mm,yS/dnchczmc^^ iib, 6 . 
cap^i A(Á^i$ de militA¿.fur.lth,X’, cap,±g, ^ 

nfmA<^63d\ÁdnLmÜ'itefiCM(jmñiomh'usíí$. eonpi ^ 4 , 
Anxoix. GQvaiVmarj^^^^^^^ * ríHm. io. vbi 

Ayllon;,Gumalijs^. . .. 

z 9 Y la razoil es^porque Fattando ja s círounftacras 
referidas,no quedít córiítítuida íemejahte yoz en linea de 
fama, íind eyen la de vn rumorjjy voz.Vaga:,á que de nin-, 
gima fuerte fe de ve atender^Gomo íó ciifeña el texto: inl ,: 
miles>i 1 4.rmliér,xz,ff,adlegiluLde adultera ibi: Falfis 
tun)orthusinduíÍ 4 d*[iCon(íetyix,ffdéappéllaf, L Decurio-^: 
num Je^oemylÁdláéConf.iz^.mtTí.^, Graveta conf. 
^66,mf^^^-Cev3ií\oscommurí.contracommHñesi(ju¿ííp,:^ 

refiriendo mtuchos Efcobar de paritate panguin. 
ip.quéí^xomm.i. Con que por todos medios quedan 
deftituidas por Derecho, de que fe Ies puedan dar fee fe- 
mejantes depoficiones* 

z ^6 Yaunque ay ótrosteíiigosi que fon Tomas 
Delgadillo juan López de Afturrizaga,luán Fernandez 
Barba^Don luán de Molina,,:^ntonio Ortizde Zu-ñiga,. 
Domingo Fernandez Naveiros,Do6i:oi: Gabriel deMo^ 
iina^jTomas GutiérrezBonifaz,Iofeph de Ribéi a. Eftos 
vnos dizemque el Fuerte era pararefiftir alas queleque- 
riban robar, y eftos no folole conftituyen delinquen te > fi¬ 
no es que dan caufa tan legitima,cóma defenderfcique le 
era licito por qualquier medió para la/.t^f 'üim, ff. de mfi^ 
^ iur.Y ío que dexamos fundado fuprá ñüm. 84. 85.; 6 c 
86.y afsiobró Júñamente,puesfolo miró á precaverfe de 

lo.s riefgos.quelc podían acaecer;conquefiendo efteafto 
licito per fe, 4 e via próbar la acufacion lo contrario>x:Qma 
lo aísientan los DD*en hl.méruo, ffpro (ocso iglof, tn cap 
4fi(y 

;^j.cuni álijs,relatisfupránum.iOI* . . 
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10,que es^nfa- 
YOf 


vor delreo lá mas relevante probanza de fu innociencia: 
porque comodosteftigos de ella fe examinan fin noticia 
de él>^eftán iin la prefumpcion de que los ay a folicitado la 
diligencia, o violentado el Ínteres 5 como lo prue van los 
DD.en la/.|í quis teflihuSjCJe Farinacio con[.i 92. 

4Íijs reUthfupra en elcargo 8. 

29P Otros de dichos teftigos dizen, quenofabén 
para qué fehizieíFela prevención del Fuerte: con que ef- 
tos tampoco le obftan: pc)rque íiendo la calidad que cóf- 
tituyc eldelitoeldezirla acufacion era para reíiftirfe,el 
(Virrey lo devia provar ,como dcxamos fundado fuprá 
num.ioi • Y afsi ni vnos, ni otros pueden fer de coníi- 
deracion para lo que la acufacion pretende,principal¬ 
mente quando fe da motivo tanlegitimo para ello,como 
defender fus vidas, y haziendas,como queda dicho. 

3 00 Aunque las tachas referidas,que refultan de las 
miímas depoíiciones;las hazen deícftlmables,de fuerte q 

ni aun indicio pueden hazer contra lofeph de Salcedo, 
no fe efcufa por fe defenfa el ponderar otras que ay con¬ 
tra las perfonas de dichos teftigos, la qual haze indubi¬ 
table la conclufion, de que no puedan hazer fec alguna, 
comprehendiendolos en geheral á todos. 

301 No fe puede dudar, que los teftigos que depo¬ 

nen en efte cargo, y en toda la caufa fon Vafcongados, y 
afsi es conftante, que también fon totalmente opucftos á 
dicho lofeph, á quien la acufacion lefupone cabera de 
los Andaluces,y de aver validofe de eftos fe le haze cargo 
al fufodicho,por reconocer la contrariedad, y enemiftad 
que avia entre las dos parcialidades; y efte defcfto que 
refulta de la enemiftad capital,es infanable,para que pue¬ 
dan probar,ni hazer indicio contra el fufodicho, Burfato 
<íow/;546.?í«w.9.m//í.ibi: enim frimus tefiis 

tñhtlprohat\ qmaeílinimUas faUionis enim dherfa, ^ 
contrdfU efl , ficat fautur Ínter quas multa odia cafitaiia 
n)ig€ntT,vndeÍ£ipfa fot iríimicarepeletur. Bald. inLvnka» 
CJeraftuvirgtn.¥7kxmJete(lih.qt4A^.$l.nu.i'i,i^ 
Jeprohatxoncluj.^^^.n.^i. 

5 02 Sinque á eftaregla tan elemental en Derecho 

‘ ib 
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le pueda dar limitación por la acufaciori,por dezir que eí- . 
to no corre en delitos de lefa Mageftad. Porque ademas , 
de no ferio efte, como fundaremos infrá en el fegundo 
punto defte cargo,cafo negado que lo fuelle,adbuc en fe- 
rnejante delito no fe admite el enemigo por teft¡go,Bart. 
h i:wqMl}iombt 4 s,f.ad leg.lulMateJl.con otros muchos 
que quedan referidos en el cargo primero num. i 3 o. 

303 Y antes bien no folo fe excluyen para deponer 
los de la parcialidad contraria , fino es también fus ami¬ 
gos dependientes,y con quien fe comunican, vtprobatur 

extext-in€<tfMCu¡atorihtis,i.q.$.ihv. Vtideinimici do^ 

t»o Prodeantibus,velquicum mmicismwAtifHr, aatjafpe^ 
¿f¡ f(f„f non cred*ntur,ne iratt me ere l*fi vUi[ci 

íeveíleot,cap.camoporteat,deac(uf^tjomb, ibi; Cum eius 

¿o^ibus conver fantur,cap .repelr.':tur,Th{:Cohabitantes cum 
mmií¡s,(od.tit.Tiheúo Deciati. traíí.trim.l$b.i. C 4 p.z$. 
mw.i 5 .Farinac.ífi¿í.'ji«^^,5 3 .aMw.40.que refiere i CU- 
ro,y Baiardo. 

304 De cuya conclufion rerulta,que todos los teftl- 
gos referidos en elle cargo,y en todos los demas,pa decen 
eftatacha,quelos cxcluye,porfer intimos amigos deDon 
luán de Molina,enemigo tan capital del dicho lofeph de 
Salcedo, que publicava que le avia dedeftruir alfuíbdi- 
cho,como lo ponderamos íuprá num. 13 o.Yen otr^ca- 
ílon fe valió de Don Diego Gaeta para que quitaíie la 
vida á dicho lofeph-, folicitando ello mifmo por otros 
medios,dádo copia de todoseftos cargos alFifcafy com¬ 
peliendo, y perfuadiendo álos teftigos para que dixeífen 
játfucontemplacion,confugeftion notoria,la qual lo exe- 

cutavan los mas,por fer amigos del fufodicho,y otros por 
experimentar, que los que no declaravan contra los Sal¬ 
cedos padecían graviísimas extorfiones, como dexamos 

dicho fupránum.i 31.& 15a.donde fe pulo eftcdefefto 

aldicho Don luán de Molina. 

305 Concurriendo con efto el hallarfe dichos tefti¬ 
gos con la nota de fer alborotadores, y fofpechofos por 
fumalmododevivii-, y obrar, cuya clrcunftancia fola 
balb para que rio juílifiquen cofa alguna, aunque fea en 

• de. 


delito laífse Ma¡cftatís,ex A^^o^.Cap¡c.áé’(:?/. r 3 o* vré,>^ 7. 
Ahxxonj^.i 4.^5" i^^omXy-Gi^^s> de crimine 

Tibeiio Decían, ///z.^. 
i^Uiíí(t,/^^:n, y. ConloqualíeiTianifieftaeftar excluidos 
por Derecho por quantos medios fe pueden dircurrir > y 
no refultar juftihcacion alguna hafta aora contra el dicho 
lofcph de Salcedo. 

3 06 Toda la pfobanca hecha por la acufacion le re¬ 
duce á los teftigos que quedan referidos 3 que fon los que- 
deponen en lo eíTencial del cargo-.y aunque ay otros dos, 
que fon Don Antonio Gifneros, que es el principal tefti- 
go^y Don luán de Sandoval, fe fatisfará eípecialnlente á 
lo que dizen ellos,porque no quede con el menor refqui- 
ciola probanza Fifcal. 


Contra Don Antonio deC¡¡ñeros". 


307 Hs conftante que aviendofe examinadoco tor^ 
meiifoá dicho Ciíheros',y ratificadole en el tiempo legi-í 
tÍmó,pteguntandoIe íi tenia noticia de que huvieífe ávi¬ 
do tum'ulto para refiftirfe al Virrey, no dixo nada contra 
el dichoiófeph de Salcedo,y afsiaunque defpuesfe paf- 
faffe á hablar contra él, no puede valer fu depoficion, por 
hállarfe vario,ycontrario,comoIoafsicnta Capra confi 
•;^^jtm/).z3oís¡oin titJepi4blicationeproceJ](iS3n.^^.FoU 
lerio inprax.crim.verbo Capiat }nforfnationefn:,n.6o4n ^n, 
)?ttvadepdekor/).qiu^,lz,nHW.^'^^*(^F^ixlnJe te^ 

* 308 Y aunque defpuesfe le dio tormento para que 
dedávaífe Cómplices,ella declaración no pudo tener efe- 
fto argurío,porque paraella no precedieron los indicios 
legítimos que avian de calificar la tortura, y faltando ef- 
tosno pu^de tener efeélo alguno la declaración-hecha 
en ella,por fer nula, Mafcard.¿e probationib, €oncl( 4 f. 55 3 * 
ex coric¿t4¡,i 3o{ú^ titJeconfejj.per 

tútturam^nurn.x,^ Cevallosplurésreferenseowww?/- 

2.ThomásSánchez 

fo¡ejús mor alesJibX.Ctí^,^ -ty.ScacQje reind ,¿¡oa 4 . 

qiuft. 


.ex nuifLi 3 qaaft.^ t ,mm. i a.FarJnác. eenf.i p 
inaddit.ltt.D.f^ fow/pp.Greg.Lop.w/. ^--tit.zQ.pari.y:, 
D.Lorcngo Marheu ¿e re erminali contrcu. z6. num. z<j; 
donde refiere muchos Autores que llevan, qu? todo ^ 
proccfifo es nulo, prout apud cum viderc licét, 

5 op Y que aquí faltallcn dichos indicios, fe prueba 
evidcntementCipues en orden ala conjuración que le dj- 
ze fe queria hazer contra el Virrey Con de de LernuSjíoi 
lo ay la dcpoíicionde Don luán de Sandoval, que dizelc 
llegó áhablarpara que aísiftielTe i lareíiftéciadclVirrey; 
y efteteftigono pudo fer bailante para que fe dixeíTeprn 
badoefteindicio,para executar la tortura que fcledió, 
porque es vnico teíligo,y cada in dicio ha de cílar proba¬ 
do concluyentemente en fu generojíAí i.pn. ^jerho 
indicijs, C.familiá hercifeunda-, y en terrninos de confefsip 
cxtrajudieial lo afsientá Gabriel í/í. de I' 

»«w. 45 .FelÍG.íí//e£.io.««»>. 38 .Giurbafo»/] 87 ,Wftff>,zo. 

que refiere otros,Farin.(^«ej?,8 a. b»«s, 44. Barbof,/» cap, 
exoare Je confef.num.I .Volkñoinpraxh verb. Etftconfi., 
tebmtHryn.z.MñiQ:. decif.i 6 ac.rtum. z. decif/^ 6 ^,».^. 
Y refiriendo muchos Guacin.de/fw/i3 2. fat/.34.H«tw,i 3. 
Ca.va.l.refo/.crimirfal,cent,1,cajú 8 j.»««;. i .Antoq.Gom- 
tom.i.VAr.cap.iT^.ntim.i^, 

310 De que refulta , que á dicho Cifneros no felp 
pudo ponerá queftion de tormento para complicesjpues 
-aunque el delito fea de los exceptuados en laReglagerté- 
rabque lo prohíbe para el cap, t. Je confef.Y el cap. newdni 
.ha de fer,quando aquel á quien fe le da ha có- 
feflado el delito, porque de otra manera no fe lepuedp 
preguntar, aunque fe a delito de los que limitan ella re¬ 
gla, como fe afsienta por los textos referidos,y allíI05 
JDD.y latamenteFarin,//¿.i.l/>,5 .^«<«^,43 6 .^Lq(, 

donde refiere muchos,C^ b. Thomas SaiL' 

chezGonfejosMorales//f.22,.23 

f-ip.y.d«í.i 5.Scaciade tudmjs , lib, j, ¡^p. 8^ 

gwa.dec¡f.crím.dec¡[.q.vb(co^tosh ' -» 

, 311 Ylarazones,porqueparáquefequ¡eradartcf- 
Pgoqucculpeaotrocomocomplicc,esprc?ifoqueéífy; 


confeffado que cometió d delito , pues de otra fuerte fe 
faltara en todo, no fe cumpliendo la calidad deíii confef- 
íion,quelc hazc cómplice, y ceñará totalmente el vnico 
motivo de preguntarle, y atormentarle; de fuerte, que íi 
faltando la precedencia de efte afto fe le pone á tormen- 
to,aunque diga contra otro focio, no hazc fu depoficion 
indicio alguno,como lo afsienta Fulgof.co«i|.i j 6 .col.vlt. 

fo»jr,t77,DccÍQfO»/ii 8p.w«»;.8,Bocr,fo»/‘.3 19. num, 
%.vtttSfdpríice 4 e»s,Gi&mtmtic,confzi .»«w,4.(^ 
íooj',3 8,««OT,ao, y efto, aunque ademas de dicha confeti 
íionhechaenla^rtura concurriera contra el Reo otro 
indicio ? cuyos términos habla Federico Scoto conf, 1, 

312, Aviendofe,pucs, dado tormento al dichoD. An¬ 
tonio Cifneros en la forma referida, el qual padece todos 
los defeffos ponderados,fepañaroná ratificarle como 
era prccifo,porq la confcfsjon que en él hizo fueflcvalida, 
que alias no aviendq ratificación cíporitanea,esnula,por 
fer hecha con violencia,y miedo,e* /,i ,§,Dhus Seuerus; 
^ $,íji 4 ffmi fdem,ff,dequAfi.ihi:Efl enim res fragiÍts,iS 
pericttloftt,^ qtt* Vtrftatem Alijtanté funt 

ifrjp 4 CÍ€ntiaiVt in (¡jfiovis mentiriquampMi tormentH *ve- 
lint ,/, % ,CM Ch(Í od ,r eor , Anton,Gom.//¿. 3 .var, C4p, 13 
jidd^cutn aliijs^ 

313 Pero aunque fe k intentó ratificar,no folo no lo 

hizo,pero antes bien dixo fer incierto lo que en el tormén 
to aai'a confeíTadojde que fe ocaíionó,que con vifta defta 
variedad fe pidió por cIFiícal q fclebolvieíreárcpetirU 
-tortura, pretcn diendo por tan violento medio el aíTegu- 
rar que quedaíTe teftigo que pudieíTe fiazer alguna pro¬ 
banza ggntra el dicho lofeph de S alcedo, Y aviendofele 
mandado dar(aynque el auto eftsi fin firmar delAíTeíTor, 
y ^fsifvicnulo efte torrpetOí como fundamos fuprá num* 
d2r,) ydadofcleconefe£l:o,tampocoferanficóenél,fié- 
;doprecifo c^^^l(j huvieíTe hecho, y efto con toda liber¬ 
tad,y fin que cftuvicíTc en parage,ni fitio donde buvíeíTc 
inftrumcnto para tortura, como lo afsienta la /. 4. tit, 3 o. 
fart .7,IuLClar.2»4^,94.««w. i. Y.refiriédo otros D ,Lq- 

reii- 


Ten^o Mathcu ie re criminal.contvouerf.x.Hun),ty,Át\ 3 'K^ 
-do correr efto mifmo contra cl tercero, contra quien au ia 
dicho,como lo afsicntan Bart./o Lpenalt-ff. de quafitoa. y 
-Angelo en la ley ftr>,eodet»,Q^vcdo, de loriar, cap.^.n. 6 , 
iil>.z .Fmns.c.quxp,j9.mm.^ 3 .Bofio de confe(. per torta-> 
WWW./, con que faltando lo referido, nada délo que 
rcfuitare contra dicho lofeph de Sajcedo puede fcr de cf- 
timacion alguna, 

314 De tal fuerte,que aunque en la ratificación del 
•primertormento huviera afirmadofe etilo que en él auia 
declarado contra cl fuíodicho(que es incierto,pues antes 
bien lo negó,como dexarnos ponderado) adh uc, ella ra-j 
tificacion no podía fer de perjuizio alguno á dicho lo* 
fephj pues fiépre queda va el dicho Ciftieros con la inca¬ 
pacidad , que nace de la ilota de auer confeíTado contra 
fi,y era ncccírario,quc para purgarla fe le dieíTcfegundq 
tormentOiCorpo lo prueba Farinac, li(>, i . qaafl. 43,»»»», 
iiy.l\i\.Qla.’c,lik^.fíntent,$,fn,q«A,§,^^,mm, 13.W wí- 
dio,Ca.hi\lQreJí)l,cri»ii»,centHr,i.cafaii,nam,io,í^ 11 . 

315 Y aunque fe quiera dczir ,que refpefto d? lo» 
referida baftd cl fegundo tormento para fanar el defe ¿fo 
de auer negado en la ratificación del pr¡m:ro>fin que ella 
fucíTe neccífaria en el fegnndo; efto fe convence , porque 
Ja ratificación es la que dá fuerza á lo que fe declara cri el 
tormentojcorno dexarnos-,dicho fuprá num. 5 1 z, Yafsi, 
aunque hu vieíTe fegunda tortura.no avien dolé legaliza¬ 
do conlaratificacion,no pudo eltqrrnento per fe folo fa¬ 
nar el defefto que tenia el prinaerpjpor auer negado en k 
ratificación dél ? pues por faltar ella, cefsó totalmente k 
prefuncioti que contra lofeph de Salcedo fe pudo indtt- 
cir de la declaración que el dicho Cifneros hizo en aque¬ 
lla primera tortura,y quedó defvan ccido, y fin fuer9a aU 
guna,comoloafsientanenlosmifmos términos Marfil 

i»LR(p‘n-i-^f q»Aft>on,ver[,ms viltjs^ inprax.crimin 
%.iiltq^enter,namA$^.verfQtíArmlt¡^^^ 
Gaballo>t/'o/.crm¿«^e«r.i ,c 4 ^ z.queporfer ta 
del cafo es precifo referir fus palabras ilaletra, dicit enlm 

tur 
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ftir [écmm¡[si¡¡e deliéíuf» wacum 1 íííO,(^ fo^caduBits 
ad B*nchutn itiris ad rati^candtm ne¿et,i^ non vult per Je. 
uer^reinconfepsme,^ repetitusintortMaperJeaeraí in r¡e. 
gatiorte vigere[uetprmAConfe(sloms,hqua nomhduit Tt- 
tmmin¡ocium,T^iiitts nottpoterit torqmi» etiam in ca(i- 
husinquiburpotaerii tortus de focijsín(errog 4 ri,qkM lieet, 
reus ipfepropter ilUm fuam eonfefstonem pr'tmam po/sit in 
f ortttrareped,per ¡.repetí, ibi not 4 ta per ¡cribentes ,mn 
t 4 men ídem eji in 'Tttio,m quo non efi eédem ratioinam dlBá 
(onfefsh contra conptentem facit nevum indilium, non ta^ 
f»en contra 'Titium,qui non fuit confejJ'tts,nec negauit, cÓ^ 
tra qttem nihil f^cit confejshilla (ocij, nift 've^iaturcum 
rat'ificatione,fJperJetterantiaipfiusreicon§tentis, quonon 
perfeaerante,dicitar nada, ^ non nocet,^ cerruít tanquam 
accesoria corraente ipfa confefsione rek 

316 Y no folo ay lo referido, fino es que con eficí 
«concurre el que el dicho Don Antonio de GifneroSj pre-^ 
-viniéndole para la fegunda tortura,protefló que no tenia 
que dezir mas que lo que auia dicho en la ratificación de 
laprimera(en queauia difculpado á loíéph de Salcedo) 
y que fi algo dixeíTe,feria contrario á la verdad; en cuyos 
tcrminos,y mas no a viendo precedido indicios baftantes 
para aueríelc dado j no es de confideracion alguna fu de^' 
claracion.Fulgof./»/.^«/iw<í//f«<íj §.celfas if.deadquir; 
íaredh.Citheo controuerf. 1^0. nan). lop.Iranio proi 
teliat¡on.eap, 6 y.num.'^,f¿^.¥n\mc:qaafi, ^i.num.j.'f^ 
principalmente quando los tormentos fueron tan repeti-*' 
áos.Hódedeo conf. 1 o%.ex »»w.42.porque fe cree, quelo 
^uc fe confie fia defpues, es con el miedo del tormento^ 
porcaya violencia dizc lo que no ay,y afsi,quandó el ao^ 
topofteriorno cslibrfijfc debeeftar á laprotefta. D.Lov 
re:r).i^oiAot\itii.derecritf>ftontroverpy 6 , mm.^ 3 :'vhi aliof 
refere. . 

3 * 7 Y mas quando eílando el dicho- Oifiieros pá.^ 
ra ir a upUcio, dixo publicamente (corrió' efta probadc¿ 
coii rnuc o numero des teftigos ) q lo q auia dicho con- 
tia lofeph e alcedo era incierto, y cótra la verdadrá cü-- 
ya declaración le debe cftar: porque no fe puede creer'd 

fal- 


íaltaíTe alo cierto^quando fe Iialkva tan iamédiato á mo- 
rir,ex .v.ulgar.regul.text.w /. fin. C.ailegem lu!. repetund. 
cap .literas, de prxfawft, cap. faneimuSjj.íf.i .Cravjetaca»/' 
.nnns.ó./ikz.Ccphalo conf. S 6. mw.iS.VQLi.Suido 
ro«/.3 8 a .»«w.áiiC0f».2 .Baldo in l. omnilxis, nat»- 3; de 

.Felino in capdnprafer}(ia,n(tm.^^ide proéat ,DL>.}/$ 
í.fiqais in ?rd<vri%ifí qms v)oríens,ff.ad SiJlantaniué Polk 
dotus R.ipa de aíxis inmortis articuloicaf.a ^^. «.3. ^ fecftji 
( 0 ' cap.^ Ti^.i .Poiquésio fe deve creetj que quiera aven¬ 
turar materia de.tanfümaimportancia,falfartdo ála Veir- 
dádrporque como dixo Quintilian. OMti i7. ibi; Nuncio 
füobis fanóíijsimi mirhnihil a mortentthus fingi, nihil nzita 
laborante ftmplicuts.Y Bald.en elconj.^já. num,z.yvol.^i 
ibv.Tai»enindukio fraus mnpraftmUur ,’vt notatur ff. de 
proha(.l.íjtii fratrem,r)tax'ml vbtgladius flommiSjí^ Dei^ 
ef ¡uper <oerúcem morituxhquía nemoquiconfiteturpritfH^ 
witur mri ctm mendaciOif^ peccatoMnotatur inffttJek^ 
/«r.^.yfw.Hipolito Riminald. conf.^ 8. mm. 3 o. cuni ¡eqq: 
Mafcárd.(fí próbatm.co»cluf.ioyp.per totam , Menoch. 

.prafuwpt.'^.mm.i.z.ó.fj y.Y porque áladepoíidó 
del enfermo fe le dd mas crédito, Aimon Gravét. cortfií. 6 : 
»»»>.^ i .quia ilofl prtdfumitur, quod fit immemorfalutis 
xtemdé,Cap .fignificansit,de homicidió.Y femejante depofi- 
cion'es valida,y Cónftáte,aun hecha íiníolemnidad; Bar- 

to\i}n l.aimonendhnumi^i.ff.'de iuráurand.DNalení^uel. 

coñf.íoz.nuM.^jj^Sfeqq. --'if; , : : ; 

- : 318 Sin qü&ébfte el deztrjqüe cfta retratación no 
puede perjudicar a la declaración antecedente para, lá 
ábft'íinfffde Felino en él capjitteras,de prafukpt. j Me- 
nocfe#% Je pnfurnpt .prafumpí .num^ 17. porque eftó 
fe ¿nfiéndé,quádo aquella es legafy énvirtud de cffd ad- 
quifió'derecho elfercéro,pero íio quando efto ceíTa, co¬ 
rno en nueftro ¿afoí que no ay declaración alguna le¬ 
gitima contradicholofeph de Salcedo,porque entonces 
corre la conclüíióii ^ue llevamos aíTentadájde que devia 
fúhfiftirla retratactomcomolo afsientan dichos Auto- 
reS,y Aguftin Barboíkotos áeáfivos,lib.z.'t,ot. 16. úuní 

.82:7 iQ.mifmoprocede, quando cs.en periuizio deí 

TIC 


que confienra,conío ch'iWeftrQcáfo j lulio Claro: 

2..Graíñatico ro'j/lyo.dquando.la con-: 
fefsion es díículpando a algunojiaíTon in le^■ i • mm&Jp-. 
deeoif>erquemf.»&tmerit,' - 

319 Y no folo era neceíTario lo referido,para que tu- 
vieírefubfitlenciaC'la declaración hecha en el tormento 
por el dicho CifneróSjy hizieíTc prueba,y indicio contra 
Iofeph,íi no es que era neceíTario que fe le hu vieíTe rati-. 
íicado como teftigo ^ y efto en el plenario contra él 
dicho lofeph de Salcedo y porque de otra fuerte no tiene 
Validacion,afsi porque no fe examina en tiempo, como, 
porque es fin citación delintereíTado-, liendo ella preci- 
fa,ycírcncialpara,ladoftrinadelc«jp,z,</f teflib^ y laiéy 
tlJíta ópart.^. Gutierr.cí?»/. i,w«w,44,Farinac, ^«4/?. 
^z.BMwaoS.g^ i l&,Gzva.\\Qcemur,i,caf,yy.mm,!. 
cafu 31 .fS” caft* 15 3 ^Gnzcm.dedefen¡,reorMfenfl 

.z4.(:íí/^,"9,«M»7.r .luí,Claro» ^rHx,cr¡f»¡n,qusfi.zi , num. 
jo.Novañoh p<’ 4 ^matw.. 6 . derecept. cólleci,^. num. 6 \^ 

CapicioLatro ¿éc/^i<3 Z.naw,8;D, Matheu de rectftn^ 
f wí f í'Pf r/^ i 8 .n««í .47,, 

3 zo - Y en nueftro cafo es confiante que falta todq 
cfto;con que el dicho D. Antonio de Cifneros no folono 
prueba contra dicho, lofeph,pero ni aun hazc el mas mi- 
nimoíndicio,niprcfunipcion,y antes bien del modo con 
que fe procedió conífa;!?! a cn orden a: quecondcnaíTc a 
lofeph de Salcedo, fe manifiefta con evidencia la trope-i 
lia, yafeftacion que huvQ en querer qonftituir delin- 
quente aHufodicho, :u;, , 

- 3ZI- Además, de qué cnla fegunda tortura que fe 
le dio a dicho CifneroSipara queferatiíicaíre contra los 
complicesjfe retrató di zie ndo,que no era cierto que el di* 
cho lofeph deSalcedo tenia difpuefto falir alparaje,qila7 
má de las lagunillas,Con animo de folicitar qug el Virrey 
perdqnafTe los dclinquentes;y afsi de ninguna de las de¬ 
claraciones defte teftigo fe puede valer la parteFifcal pa¬ 
ra lo quéin^ntatpues dernásde los defe ¡feos rcferidosrfe 
halla rerraccado,ycon variedad eíTenciabeon que no tie- 
Jie fübfiftenck alguna,/e^.eaí,vbi Bart.«««?. i.§.ad % 

Cor- 


Come!, de. ‘V4ríe,§JeteJ}}[i. ca¡>. bc- 

n£,dee¡eíd.:i»P.lket caufam,deproba(iomL fn.ttt. 

16./?íjr/-.3.vbiGrcg.Lop,^/o/.4.c^f’.r»»j Ecclefta Sutri- 

najec4u(pojJe¡j,lti,nul/tini,CJe tefi$h Speculat,/awJ. i, 

tit JetefieJ.o.ponitur)num,yoX>-yconfi 2 ,i.mm. 

139- 

3^2 Y cafo negado que faltaratodo lo referido, fe 
reduela a fcr el dicho Don AntoniQ de Cifneros ynico 
te ftigo,y cómplice, que de ninguna fuerte prueba cofa 
alguna contra eldicho lofeph de Salcedo,e* leg.quoniant 
¡íleri,C.dete¡iih,f¿lei fir>,C.deaec»¡4tJeg.repeti , ff. de 
cjmfihnib.leg i ■§, Divas An:ontms,eod.emtit, *»«- 
vsens el primerocap,ficut,dete/likc4tp.i,eodem tit. 'tn 
¿,cap.sJeconfe¡J.lei.2.i.tit.i6.part.i.yhiGxt^Qí, Lop. 
^erbo Algún yerro, S'2tc\i\dX,út,dettpih.%.\,verf;:ltem 
cjtAodesi f0ctus,Boyi'.qua^.^i 9.connauchosque refiere 
JJj.xhomi»leg,%.tit,^i,ltb,%,Recop.gIojJ.^. num.T,, Ay-, 
llon ad Gom.fow,3 ,('4/'.iz.MMW,i 8,-que afsientala rriif-. 
tria concluíion,aunque los focios que culpen a otro fean 
muchos;porquela multiplicidad nofupleel defeífo le-^ 
galquecadavnopadeceporíi, 

, 3Z 3 Sinque fepueda valer la acuíacion dé .dezíri 
que'efta regla tait aíTentada ho corre en delito . 4 c.Icf* 
Mageftad;porque auncaío po excedido q eítuvieramos 
en ellos terminQS,tampocohaze probanza alguna contra 
dicho lofeph, y aún para que fe pudiera paílat;. á tortura 

contra el nominado, era menefter que concurrierá otro? 
indicios,pero ñunca probara contra el,Angelo iri traSlat, 
matefifiQi' dn verho Fama pubikap*'mdfnte^verf, Decirm 
qmro, 4 nmúlpat>o,Pdtx,cor>¡,Z^,vol.iiGtAmma.úcode,, 

fif.z8.»«w.iQ. Salicet./t>%,^ff. fíffrf/», $n yerf, Sed 

reff ondeoiC-MenoGh.<le«*r:¿/<r 4 r,f 4 /« 474, 
»hot, 43 .donde refiere muchos; y hablando eq delito dq 
lefa Mageftad, y de praftica de auerfe determinado aísi 
por losTribunales fupremoslo afsienta Affli¿l:is |«p,^ 

prima parte con(}itíttmisRegm,tubricazj,num.z4[Aué 

Pe^'ieyodecil,cr}mJecif.$.nm^^^ 
qU6li-^},exn»m,'Z’p, : b 


' 3 2^4 Concurnenclo con efto el que Don íuan de 
Sandovaldize,que el dicho Don Antonio Cifneros lo 
habló para quefe juntaíTeconotrosa refíftir al Virrev, 
no le dixo que efto era de orden de lofeph de Salcedo^ni 
q-ueintervenia enello(y. en efte particular, íicndo tan 
precifo,no ay teftigo en toda la caufaquelodepóga, que 
es lo qiie mas jufti&caia incértidumbre, como dexamos 
dicho en el cargo S^^.num. ) y no es de prefumir,que íi 
fuera ciertOj^huviera dexadode participarfeIo,íiendo afsi, 
que era materia con que íe padia aíTegurar para reducir¬ 
le á lo que le pedia, por la autoridad quefe dize tenia di¬ 
cho lofeph^ y medios que podian conducir á ello; lo qual 
maaifiefta íer contra la verdad eldezir, quedicho loíeph 
Ip intenta va* 

3 x5 Y-vlciínamente el dicho Don luán de Sando- 
val.tampoco eftáratificado,con que no puede ferde efti- 
macÍQn.alguna fu depoíicion,ex Bart*& DD.iw l.firt.ffJe 

3 AtéMum.iJib. 1 .Ho- 
dcdóo conf, io i f^J.23 .FolkrJnpraéí,crmin.in 3.3. 
púrtiprmcip.<vethoBtfim 40. Farinac. 

feqq.vcrf.Contraríuf?>,^JnHw,^ 
Wr/;íri¿/iw5í4,IiiLGlar. inpracl. crimtn. %/i^n.qu&s}. 11. 
nani.z.verficJten) nuw. 1 3. verf.CAte- 

rüm:^QahúFrefolcríni.c>a^^^ .Guacin.¿/^ def.reor. 

defrnfz^lcdpiú^^i- 

. ^ De-tódp lo que queda fundado refulta el no* 

a vér en todos los autos juftificacion,ni probanza que ha- 
gael mas minirao indicio contra el dicho lofeph dc Sal- 
cedo: ^para quefe reconozca, que no folo no le puede- 
conftituir deiinquente , fino es que antes bien fe ma- 
nifiefthdellaraifma fu inocencia; no podemos dexár de 
potidefar otras circunftanciaS, que excluyen la prefump- 
cibn que podiairefultar contra el fufodicho. 

": 3 23? ; ‘La ptiqiera es la que coníideró lá ley x . th, 16Í 
part .2.. quie prohibiendo los defacatos verbales 5 y perfo- 
nales contra en la Corte del 

Rey^para dar regla pordonde. fe de ve regular c^ftiga 
^contra quien delinquiere, pone en confideracion , entre 

ruoD Qi;i^Q5 



otras ¿ofaí.laprincipal de que fe atienda a la p.eriona c6t 
n a quien fe imputa el delito: y aqui es cierto,que la de lo-, 
íepir de Salcedo dclvanccc qualquiera prefumpcion que 
contra é! quiera proponer la acufacioii: porque fiemprc 
fe liamoftradQ enj todo como leal, y fiel vaíTalb de fu 
Mageíl:ad,a viendo afsiftidQ repetidas yezes á fi^Realfer- 
vicío.de ordenes de los Virreyes de ac^uel Reino:y como 
dixo .in§ít.or^tar.cap.io. E^f>e¿l,and 4 
^tiidet» exiim ttflimari 

(g/ent pr^fentié.'í afsiloerifenaeltexto/« /.flt^w«, 5 ,<í 5 .*r-! 
béfisjffjert militari, ibi: Ex vita rettQtranfaílAprgíu^ 

mitur deprgfe»tí,cap.cnm h 'inventate/J cap,mapdéta, de 

prgrttmpf.f.Pelffrrare»),%.isíf»i,(^ l.pmtlt. C.de Principé^ 
bufgientjrt reíwr,Alexander/w l,fic¡uis ex argenTarp ,§, 
fin, ffJe edend,F elin,í« cap,! arisper itifieQf/je, Deleg.Azs^ 
ved.rqnf^o.n.^y. y afsinúnca fe puede hazer prefunip» 
cion contra quien ha obrado‘bienjcomo lo afsiepta el íct 
ñor V alen^.f 162 .num.zj Menoc\\,dep''*lf^!mpt.li ^,^, 

2,»i«w.2,PetroSurd.fo»/Í24.j,»»»^.,^p.<B0/, Zj 
Tiraquel.'/e/tír»,ff»»p.f<i«/,5.»«w.'i5d, Canonlzarvdoíe 
cita doítrina por el cap.p ferme,dep(en¡tent.d¡Jl.z. ^ ( 4 p, 
inprmis,z.f¡m(l, i.ibi: iy<<r Hits deeq tredettdttm , 

•v'tt 4 >i^ opinheinstails antea non fletjt, 

328 Defvanecele también qu^lquieríbfpechaj.CQi^ 

que no fe dá caufa,n¡ motivo en el dicho loíeph de Salce¬ 
do para que fe pueda prefun^lr quifielTe conlecar: el dc li-i 
^ que fe le imputa ; y aqtes bien j# ay de teílinqacion, y 
lealtad para cón los Miniftrqs fuper|pres , porhallarfe fa? 
yorecidq,y honrado de íq Mageílad,qüe eftá en el Cielo, 
conelpuefto de Maeltred? Campq,y egarnuy repetidas 
cartas de jos Virreye s de aquel Reino,j del Acu erdo, en¬ 
cargándole con toda feguridad rnaterias de grave impor¬ 
tancia,corrio fe dirá latamente en el difeurfo tercero: y ta¬ 
tos beneficios,y favores, fi fe defvanederan conla fom- 
bra detanfeacaufa,refultarian las rnifmas honras enma¬ 
yor Indecpro,cQina 4 i)?oTácito lt(>^Q.a„r,o^e x Prin- 
(ipis honor in cmfyHnm mtHfpeünnP'vmi non debei Con 
queno íolo no ay prefu mpcioacbntta-eldicho lofeph de 

CTg Sal-, 


Salcedo; |Jero antes bien vn argnixiento grartiie de lo có« 
tFaHdí-- ‘ 

g 29 Corhprueva tambié cfto mifrno la quietud'dc 
animo con q deípues eftuvo.fin aufentaífe, ni rccdarfe^y 
no es creíble qíi fe hallara culpado en alguna cofa,dexar* 
deaverfe rétirado,y aíTeguradóv pudiéndolo áver hecho 
en tatos dias^y cd tanta faci lid ad,(j es clara manifcftacioní 
de fu ínociecia, como lo afsicta el text.ea la l.cf uii fit fugitU 
•VHS,^,ie ádtl^ediíi.y alliBart. Aleiat.fó/. j ^ 3 .ibi: íwp 
pidotíem omnem etas,qHÍ Ixji Ai tiejiatis amincfuit accu^ 
fatuf dilitit, ^ guando ftigere ^ofutt,nonfugifM.tnocJih.^: 
frA¡.^%.naw.io,^ /e^^.Nam vt aitSeneca ep't^.py. Bo- 
nacQiifchniia prodíre vuit^í^pnfpkit ipfas nequitia, tenP 
Ír4í/i»)fr.l}),Hieronymús lih.^vípil}.-^. Bonáconfcienúé 
wa///«j flif»/oí.Y refiriendo diferentes cafos, y autó- 
ridaáes de ambas paginas el feñorValen^uela Velazquez 
COKif.i 6 ad l y Quintilian.enla^df- 
(lamac.i % . para prueba de la inocieneía pondera el que 
aviendpk llevado á vnGapitan, eftapdoen la guerra; 
nuevas de que le avian■ácufado de traidor,alegó defpues 
en défcnfa de fu inculpabilidad, el no averfciaufentado; 

5ib¡;i'f/(> !i'íí,/«d/ííí,¿oí'/ílro w/Crttí 

frimutnemm mihicAlarnkatésnmcms incaflra, pertulitl 
wn^m^ ffoiec¡,non¡atmesÍ<ífaíluifiquedefervi. 

3.3 o - yvltimamentc ay müchos teftigos en efta' cau^’ 
falque no folo no culpan d dicho lofeph de Salcedo; peró 
antes biendízen en fuíavorplcnamcrite , de los qüales 
porparecef-preciforeferirémoslosmaseírenciales. • '■ 

3 3' í El Gap itan Eoren^'o Goñ^alezVBérnabeRoíaí: 
Ies, y el dicho Don An|onio de Cifnétos.ReOs, aviendd 
fido eondenadosd fitUeHé, y á tormentó de cómplices; 
eseGutandofe en los Mbdichóliatoi tura; nocúlparol^ 
aldicho lofeph de Salcedo v^y nombftanté’'qi 5 e 'el {ut¿ 
al darfele.le ponía el ptiriierd entredós; cómplices i'pa;' 
fa que los 4e cíilp^lí^ft' pór tál, y aun¬ 

que el dolor tan excefsivo que padecían’les oblrgava 
a que contraía vetdadde pyjo 

tanto Id inoccnciii d^dichQ lofeph,cj^ac ^pcoj.^ocióíidty'tli- 

chos 


6o 

phospa cientesla notoria /ug cñion quefeleshazia^dixcn 
to: No q (íeremosculfar a ñadí e.ni mentir,quiteños Lvtda^ 
fues es cierto que (ifufteramos de otros,no muriéramos pof 
ellos, comoconfta del tormento dedicho Cifiaeros, ylos 
referidos en la caufa general, á fol 15 8. efeíltí indubita¬ 
ble déla inculpabilidad con que fe ballava dichQiofeph^ 
pues como exclamóCiceron sn orat •p'oM4rcoCeih,nun^ 
ca la verdad fe ocultajaunque la pretendanpbfeurec^r l^s 
defenfrenadas vozes de la rnalicia,ib¡;,Q veri-* 

tath,quAContra hominum ingenia,Cá¡liJitm ,fo/értiam 
contraquefacias omnium hfídUsfacsíeperfe ipja defendat^ 

in oratio inVatinianAv.Tanfam ¡emperpotentiam veri^ 
tas hahuityVt nutlis waculis^aut cuhfquaw hominis ingemOs 
mit arte [uherfi pptféerit 3 licet in Caufis pul¡t4mp^tro^ 
mYn, 4Ht defenforemohtheat 3 tamenper[eipf 4 defevdhur* 

^ 532 De aquife infieren dos concluíiones ciertas en 
áerecho^la primera, que las declaraciones de cftos fola^ 
baftavan para obfolver al fufodichó,por fer la prueb^ 
mas relevante para juftificar fu inocencia , por declarar 
contra producentcm,ex diñis fupránum.rSi’ Y mas 
fienda a favor del Reo , cuya calidad fuple qualquier 
defefto que aya en los teftigos,afsien íus períonas, pomo 
por fer menos en numero que los que d¡zencon»rae4 
ex diftis fuprá num. 135. Y ceíTando aquí todo efto, 
por no fer folo eftos los que dizen á fu favor, linó es otros 
much o s, como diremos defpups, y hábiles, portpdos la- 
dosdeve correr mas llanamente efta propoficion, 

^ 3 3 3. La fegunda, que quando eftos huvieran dicho 
algo contra lofeph , no le perjudicavan de ninguna fuer-^ 
té,por la nulidad que refultara en fus declaraciones de la 

fngeftion con quefelesquifo compeler áquele culpaíTen, 
comodexamos'fundado fupránumi^o.&fe qq. Y afsi- 
mifmo fe reconocerá la pafsion con que fe proc ediq cotra 
clfufodicho. 

354 Y no foló ay los teftigos referidos, fin o es otros 
muchos de mucha autoridad, y los principales delAísié- 
to ; C0.110 fon el Maeftre de Campo Don l a cinto de 
Guzman, Don Franafeo de Figueroá, el S arg euro Ma_ 


• yol Pedro García Baqijerojel CapicanMartin deBefares, 
¡pon luán de la Barreda,Doía MaciasBohorques,Manuel 
de Caftro, Fabián Rodríguez, Pon Fraircifco Romero, 

■ elGapítanAndresGon^alez de laFuentc,AntonioRexo, 
luán Andrés, Don Francífco RonierQdorge Fernandez 
Toledano, y otros nauchos Sacerdotes,y conftituidos en 

• ptrás Dignidades, a quienes k Nobleza de fu fangre, la 
experiencia de fu buen proceder, y la autoridad de íus 
ocupacipnes, Igs conftituye ágenos de fofpecha,los pone 
el fobreeferito de fidedignos, y los califica mayores de 
toda e?ícepeion. Concurriendo en todos la circunftancia 
tan agravante deaver fido examinados en fuoiario, que 
tiene tanto pefo, como fúndanlos fuprd nu m. 18 a, 

33? YYlrimamentejloqueno dexa motivo algu¬ 
no día acufacIon,y cftá manifeftandoelbuen zelo,ypro- 
ceder de dicho lofeph, fon dos cofas, la prirnera es la de¬ 
claración del dicho Don lofeph de Avellaneda, que fue 
Governador delAfsiento, expreíTada en fus cartas, y en 
efpecial kde id.de luUo.y figuientes dclañode 66 j, 

. queeftanqu3d,5,foUa5, prefentadoen k caufadeGaf- 
parde Salcedo, el qual explicando el natural de lofeph 
de Salcedo, y lo que le movió ádexarle porlufticia ma¬ 
yor, dize,(jue fue Tor noAvU Qtr4 ptrlQn^t 4 qu)e« 
fo4(T deX 4 r encargsio d4[siento, j que en el común( 4 » el 
fer piuyhterefudo en U mirur^or elU, como co [4 que 

le'im^ort 4 vatdto,y por fu tt4turalquieto>yp4áj¡(0 le tenian 
todos 4Wr ? la quaí depofreion haftava por fi fola par? 
abfQlyerle, por probar plenamente fu inocencia, y mas 
quádo fe baila corroborada de otras muchas de diferetes 
teftigos dek fumaria, que dizen, que dicho lofeph folo 
trata va de quietarlos, y efeufar los alborotos, y que no fe 
bizieíTen á nadie vejaciones, ni moleftias,circun ftancias 
todas contrarias a la pretenhon de la acufaejon, y Gendo 
contra prodqccntem.es k mas relevanteproban 5 a,como 
queda dicho fup,n.i8z.& yporferá favor deIReo, 
a quien uempré fe deve favorecer, como lo haze el dere- 
,cho,dando mas fuerza á fu prueba, y defvaneciendo la de 
k ^c\ikd 6 jex£la¡.noubilhia cap.Clericf,%zJiíl.¥mmc. 

quÁp. 




qaxfi.ó^.nuM. tom. t.tortf xz, »«w.<S.B<f{ioí;/, 

de defemj. reor. mm.i. 2. gT 2. ^. y en términos de fcr vínico 
d teftigo, que depone á favor del Repique prucvé plena¬ 
mente, Ancharr.fíi»/.2. 8 3. «.4.Nata w»/l4i ^ .«,2 3 :Bofi<j 

mt!tJeoppóf;cvtratefies,n.yzMdcndJeprob 4 t-^énc/u/;, 
491 .n.ij.fS 18.g^ comlaf. 904.«mwj.i o.HondedePíó»]v 
112 .num.zj.pltimreferetts, Farinac, de fe^tb. 6 j. 

»«W.42. 

3 j 6 La íégunda, que aviendp embiado el Virrey ^ 
Don íuan Ramírez, para que embargaíTe la hazienda de 
Gafpar deSaleedo,fue á cafa de dicho íofephi¡en qpafipn 
qiie eftava comiendo, y áviendole dichojSeñiar Waeftrc 
dé Campo, orden traygo paraembárgarlas minas,plata, 
y metales de fu hermano de Vfted, y afsí mire quando 
quiere que fe haga efta diligencia .Sin agu ardar á mas ra-, 
zPñes fe levantó de la mefa,y díxoí Doa 

Juan, ^ne primero es mi Rey ,y Señor : y replicándole el di, 
dio Don luán, que acabaíTe de comer, que tiémpo ayia* 
rcfpondiódicho lofeph: Ná /faor, vamos iuego,mcorraU 
vozjdel embargo,y fe oculten los bienés. 

337 Qué necefsita de maspruebadeíii zelp,quien 
obedece afsi áfuRey ? Qi^fofpecha, pi indicio puede 
ávér,que no fe defvanezca ála vifta de vn deíengaño de 
lealtad calificad o con la experiencia? Sobran los teftígoSi, 
oelófos fon los defcargos dopde ay efta, pues con^o 4ÍXQ 
DiOniíio AntiquitfttH Romanar(in¡,lib.t i.Vbiexperime^ 
tamdoeet,ijt 4 Íd conferatiquid illkeptis efi [pecalaticnibml 
Quien fe puede perfuadir á que cupielTeen lofeph deSal, 
cedo la mas leve imaginación de lo que fe le imputa 3 en 
quien pesó tanto la atención de fu obligación, que la tu¬ 
vo prefente a pefár de la repugnancia que era precifo le 
hizieíTeelfentimiento de femejante nueva, prefiriendo 
kobediencia del Virrey (efeSio de fu lealtad:) ¿k obli¬ 
gación de fu fangre,di(aada de la naturaleza?Gomo pue¬ 
de permitir la razón fe dé crédito de verdad á vna van% 
apariencia de culp a,- naGida de vna erabidiofa calumnia, 
quando .a eftan defmintlendo tan repetidos aaosí, que 

juAu^canla-mpcencial Grandefconfueloti^rvderalak 


f<;nfa,n ñO cfperaravencedora de tafita^ .Qnrazones. 
PefQ coniQ la jufticja eftá clamando poy-el defagravio, 
cfta con grande confianza de alcancarle,y mas, enTribu- 
naltanfuperÍor,dQndeeftáfegura de lasopoficiones de 
|alifQnja?ylibrede;(juelaobfcurezcan ,lasfpnrbras de la 


PVNTO SEGVNDO, 


En fe define U (alid^d del delito. 
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BÍYanecida ya la proban9a hecha por la acuf 
_ facion> y jnftificada la inculpabilidad de 
lofeph de Salcedo, que ío«:§l primer punto defte cargo, 
nos pagarnos al fegundo,en el qual yendo en el fupuefto 
fixo de fer incierto lo que fe le imputa al fufodicho, exa- 
tninarémos íi? cau) negado, que huvieíle intervenido en 
dichos alborotos,dauxiliado a-losfediGÍofosry vltimarné- 
tefehuvieíTe j.uílificadQ fer el agreíTor délo que la actífa- 
€Íon.pretende,fe cometió delito de Icfa Magéftad.y fi de- 
vid imponerfele la pena que fe ejtecutq en fu perfona. y 
bienesi , ' ^ 

, 3i5p Como efte delito es el primero, y mas gra¬ 
ve en la graduación refpeto de todos los demas que fe 
cometen I y que cafi, llega , 4 equivocarfe con el delahc- 
Eegia i pues los nías Autores los ponen debaxo de vna 
rubrica j por efld previno el IDerecho todas lascircunf- 
tancias que han de coiicurrir para conftituirle, porque 
d-ondeeftas fehallaflen fedieíTe el caftigo condigno al 
perpetrador deljy donde no,no fe le nota líe a| que come- 
tidotro genero de culpa, conla grave nota déla de lefa 
Magefl:ad,Y pues de lo referido depende e} que le ay a, d 
*'Ovpara mas claridad feguiremos efta mifína orden, exa- 
tninando (1 alguno de los requiíitos que fon neceíTarios 
parafcmejante delito,connumerados en las ¿ejes 1.2.3. 

4‘i/’'*^i'^?'^«/.A</4/<’^.yenla/.i .ti/,2.^,irf. 7. intervi¬ 
no en nueftrp cafo .y ppr parecer que los principales’ fon 
tres; el prirncro,la calidad dé la perfona que fe ofende: el 
fegundo,ei genero de ofenfa que fe hizo: y-el tercero, á 

que 





6i: 

quegradollególaexecuciondella. Iremosdífcurrieadq 

poicada vnofeparatirn, 

Trímer rec^títftto.; 

. 340 No fe puede dudar,que lo que fupone la acufan 
clon es,que dicho lofeph de Salcedo quifo ofender al Vir 
rrey, intentando refi fl:irfele,hafta que les dieíTe perdón,/ 
qué para eíTe efetto avia prevenido elFuerte,como que¬ 
da dicho;/ efto excluye totalmente el que aqui aya delito 
Isefe Maiéftad^ ’ nnlrar toda eftaprevenciop cqqtra la 
perfona delVirrey.elqual aunque la acufacion quifo que 
eftuviefle comprehendido,Gomo Miniftro délos que ha¬ 
blóla cjiitSa C< ^ d,/«I •tít.a, 
en aquellas palabras, ibi: St alguno matare a alguno deios 
jidelantado^ tttajores del Rey,ó délos Confejeros honrados 
del Rej^qdflos C^.v^lUrqs que fon e^ahleeídqs para guarm 
dar fu cuerpo^ odqlos JuZagadores, (¡ue han poder deju^igar 
por fu mandado en fu Corte ; lo contrario es cierto, porque 
citas leyes no hablan en términos de Virrey, y como foi^ 
penales, y en delito d^ tanta grayedad,no íé puede hazer 
extenfion á mas perfonas que las exprefíadas, aunque en 
ellas huviera mayor razón para comprehenderfe,íA; / -pn, 
C.de facrofand.Ecelef.veigloj.i^ DD0 in.Autbent.efuas 
a¿iiones,C.eod.t¡tinl.tam isSrt -ff dedonat.cauf.morl, 
8 c notaXMt in cap .cuín expediat,de ele¿í.tn6. Craveta de 
ant]ijuit .tempor .Of.p .num.'^ j .Cayallo refolut .critn. cent,^. 
cafui9'^-nHm.^lj.Ccva\[.commHn.contracommun.<juefi. 
708 Principalmente quando la pena es tan 
tigurofa,comolo advirtióCepola trad. de interprtt. ese- 
tenf.num.^z. Ciac.difcfpt.crimin^on¡. 6 .num.z.i\, Y fien 
algún cafo fe diera extenfion de la ley penal, no fe podía 
■ imponer la pena ordinaria, fino es qu^ara íolo reducida 
á githkvina,argum.cap.deca»ftSjdeoffc.delegatia cap.po-^ 
jlulaftijde iud.l.i •^<oxpilatores,^,de e^r aflorihus DI enter- 
minosesla doftrina de Hoílieqfc ¡n fumma, í.eyualiter 
ergaipfas,verf.Nedumautemá(í¡eqq.ni,m.^. Tiber.D.e- 
cidin,tr4d.crimin.lik^.Cap.to,n.io,. 

Ynp 


. ^4‘i.(.ii'YnofolarheníeGoiicurre'la Féfcriílopt2ra qijc' 
fe infiera no citar e! Virrey comprehendido en diehasJe-i 
yes, fino es que hablando eii términos de delito Iseíae 
Maie{latis,y difputandb fi en los Virreyes fe verifica eíte, 
reíponden^que no,Mar. Ital. de mmunitat.Etclef. cap. 5, 
§.7.' ff»w.40, Maftrillp de Ma¿ifiraiii>.lih,^.cáp.6,n.iy. 
ínmedio. ) 

,344 Sin que lofegurodeeítaconclufian ,cQrrobo« 
rada con autoridades, peligre,por parecer que eftá defti, 
tulda de razones,p\ies ay dos que la hazen indubitable, ■ > 
. 3 43 . La primera es,porque por la /. i. 2. 3 .th.Zií 

pért.y.yíal.i. cumfeqq, lih.H.Recopí/ar.yAze-,- 

vedoenla 8.& 40.Farinae.dí crtr/i.la^.ÁdMeft.; 

Üiber, Dec, Gigas,Garrer,Beri Bof, lul.Glar.y D.Larr. 
sHe£at.66.pertotam ; con todos los eriminaliftas, tunedit- 
citur cornmitti crimen Irefie Maieítatis, quando contra 
Imperatotem,velRempublicam,fit c 5 fpiratio,de tal fueris 
te,quc la primera jnteiicion fea ordenada direftécon tra 
lamifmaperfonadelPrincipe,Far}pac,ifl Prax,cttmin 
tüftí. vhiquodtantuwfrocedat guando 

p4t contraperdona Principh,vel e'ms lul.Glaro 

^::§;/ín.qmp.8y.mr>i,z.ih'v,Contra Principéis,i'elcomr.tt 

fatriar»,de Deli¿},cap.zz. nftWiiy. Angelo 
puUke,ver(,Et fín¿d4riier,itt(litJepdlk,ii4dit.^z\¿.¡n 
Lr .circapnem,C.deprivat. carcerth. vbi quod crimen 
Iséfae Maieftatis non commititur, nifi quando Principis, 
Maieftas principaliterlsedituqBartol, inút.qmfm rebtU 
les, verf.Rebellis,verl.Tenore,ík. Cravet. eonj.ó.n. 69.. 
ymo bafta que fecundarlo padezca algún agravio laMa- 
geítad,comofe afsiéta enlas leyes referidas i .2.3 4.^. 

*rdl.ludiam Adate^at. Bald, inl.i, C. de Princtp. Foller., 
prax, criminal. %, part, verb. ilem ejuod commifm cri-:. 
mé» Ufx Adaiepat.nuf». 75‘y referidat/t. 

i.part.y,ihv. Contra el ReiiJ en daño deU tierra, i b 
fit. 18 .líb, 8. R«eop,ibli Si alguno je pone con los enemigos, 
para£»trrear ,dhaz,er mal al Rey, b ai iJeyMo. Et ibi: Por- 
(fice je aperciban en alguna cofa contra el Rey, Greg, Lop. /» 
d.l.l. verb, b alB.eynO, f¿ml,x.tu.\6. part.í. verb .mas 

al 




6 ^ 

4lR ej,DM alen^isel.ío»/, nutn, 102.í o3, ^iber. 
Peáan.t raÉf^crit/jJili .y-caf .$ Luego faltando en 

nueftro cafóla circunftanciaprincipal, que csícr contra 
perfonam Prítiqpis.no fe puede dezir que por a vcrfe in¬ 
tentado refiftir al Virrey aya delito d? Icfa Mageílad? 

344 La fegunda razón es, porque enterramos de 

Mintftros folo fe comete efte quando fe ofende a aquellos 
queafsiílen al lado del Principe,como lo afsientan las le¬ 
yes referidas,y ^sC¡,!A, i,tí/,2. 
P^fly,la[.Chr-l(k^.fen(eat¿JAfAMaie{Ialis(rfmtK,n.^, 
Tiber.Decian.;Lr<í^,5.«»w.3.Azeved./»(//¿7,/.r. 8. 

i iki.RfCOp.v.z 7.Nuihon^. cumphúhas'ml.zo.nr.i.lik 
/^.Recop.glo[.y,nurf’.pp-Gigzs de crimine l a!*, q. 14. ».24, 
'PontznelJepací.nHptUliLrlaHf.i.p/of.t.ntim.^. Y refi, 
riendo otros muchos el feñor D. Lorenzo Matheu de rf 

345 Petalfuerte,quenobafl:aparaqucfedigavnq 
reo de femejant? delito, el matar á vno de los Miniftro? 
comprehendidos en dichas leyes,quando cftágovernan, 
do alguna Provincia.y no al lado del Principe:porque 1 ? 
falta para conftituirle la precifa circunftancia de quebrá- 
tar la autoridad que fe deve tener al que immediatamem 
teafsille á la períbna Real,y aísi ceíTa ellerlsefaprincipa- 
liter Maieftas í‘xincipis,Sst\icet.indi^.l.Q^ui{qiiisdn princ. 
^oísio thAecrim.Ufx Adate p. nam.p.Tiber.Os cían, di ff. 
ítb.j,ca^.'p,rtitm,j. Valla cQnf.i,níím.z^,tom.'^. Gregor. 
Lop.m¿/¿f./, I :th.zpart.y.glof.jdd{¡ 4 ntados macares, 
glo¡.Confpjero!Msrmo^i\\dL in/.z.tit.^.part.f.glef, 3. \ bi 
aliosadduc¡tD,iyi 3 theu<^/¿f,fí>í?/roví»'/!i 4 .»Ai»j.i 3.Y af- 
fv fe convence por la palabra , Interfum , de que vían los 
Emperadores/»</Lí./,^»i/^«/V,qnerequierea£l:ual pre^ 
fencia,como lo afsienta \a,g¡of.incap.vmo, §. i. /» 
Afuexim,dt CUric.nonrefidenth ^.^\i\>^%incap.cum di- 

hBHS,niir».$.ini^rj,exiradeCUrk,mnrepd. SchtéCih. 

do decif,vnic,eod.tit. Con que mapifeftando la experien- 

cia,que dicho Virrey eftava entonces en el Perú fe^califi 
Cafakarlelacalidadeírcndal que leconftituyedelito de 

lela Mageítad. t . . 

I ^ Y aun- 



. 545 Y aunque á la vifta defta catifafe vallóla parte 
¿tl íeñorFiícúdclcorípjo 99.de MenochiójparaRindar, 
que para cometerfe femejantc crimé baftava que la ofen- 
fa fe hizieire al Virrey, como Miniftro tan principaf y cu 
quien reíidc tanta autoridad,no folo no tenemos por co-r 
trarios los fundamentos que fe propufieron en dicho c6^ 
fejo: pero antes bien prueban la concliifion que alienta^ 
mosffavorecida de Rolando á Valle conf, 1 . iiki . que eC* 
crivió en favor de los reos de que fe habla 
Porque la efpecie de aquel cafo fue averfe dado muerte ^ 
Juanetin Doria^Governador del Puerto de mar por Doi^’ 
Juan Alonfoy efto para apoderarfe de dicho fitio^y de It 
Ciudad de Genova : con que es cierto, que no fe atendió 
la calidad^y puefto de la perfona^íino cS elfiri principal i 
que mirava el delinquente, que c6 qualquier motivo que 
mire á apoderarfe de ticrra,ó lugár contra el Principe, na 

duda que entonces ay lefá Mageftad.Por lo qual íien«* 
do diftintas las razones que huvo en el dicho pa-¿ 

ya declararlo afsi,y qu^ todas ccíTan en nueftro cafo > co - 
nrio diremos infrá, no pueden fer de coníequencia para 
impugnar la propoíicion que dexamos fundada^ quia ex 
diverfis non fit illatio para lo vulgar de lá l,ínter ^¡puUn^ 
tem,S^/S.facr4mihi:SedhudiJsm^^ fant, ffJe verbor: 
cum vulgatis. 

347 Y vltimárnente con lo que queda fin difputa 
efta regla,es con la dlfpoficion de las leyes del Reino, que 
difponemque aunque fe de muerte á los Miniftros, ó per^ 
lonas que tengan gran Dignidadó fe les ofenda grave- 
fnente^no fe comete el delito Isefae Maieftatis, íi no eftán' 


al ladodelPrinGjpe,vteonfl:atex/. 4 .r/>. 7 . 
//¿. 8 . 0 r¿///í 4 W.quseeft Li •f//.z 2 y/¿. 8 .Rfrí>/'.porlas qua-» 
les íc corrigen las leyes ^(4}f^í4Ís,C.adlIí4¡iam M^ieítdtf 
^ lo afsienta Didac. Per. w dí¿ije^ 

¿¿(^•Ordin^m.Yillslohos inántinomUmisciviiis, Re,^ 

gij .Olano tneonmd.tSnov.redua.lnt'ín.e4^ 

<ííw/í/.(7.»»«w.M7.5^n8.Azeved.;/»tó./.i.f/V.2z //f 
3 .Marbona Mb.^.ReeopM- /oo! 
D,Ma£hcu df rj:crmn.dia,cmrov ,14.». 15 , a* 1 6. Con 

que 


que prevj'niendofe por dichas leyes la regla que ha de 
aver en efto.y faltando la calidad que requieren, nq fe le 
puede imputar i dicho lofeph el delito que efta conftitu- 
ye,ni la parte del feñorFifcal podrá valerfe d^íps privi, 
legios que competen á la gravedad deftc crimen^ y antes 
de ve correr efta caufa fin ellos, regulandofe en todo con? 
forme á las vulgares difpoíieioaes d? Derecho ,■ íjfsí par^ 
la forma de proceder, como para el genero de la proyanf 
p, y calidad de los teftigos, con que cclTará totalmente 
todo lo que fe pretendiere fundar <n razpndí eftapof 
parte délaacufacion. 

Segundo Requijiío^ 

j 48 El fegundo requiíito para eonftituir crimen de 
laefa Mageftad, es que fea la ofenfa de aquellas que apro? 
baró las leyes d^l Reino referidas, y afsi íerá preciío recuf 
rrir á ver que es la que fe le imputa álofephdc Salcedo,y 
fi efta fe halla comprehendida en las depofieionesde dii; 
chos teftigos, 

349 La vnica culpa que íé quiere deducir por la 
acufacion en efte cargo, es que el fuíodicho fabricó el 
Fuerte para reíiftirfc alVirrey,y cri quantp á I4 fabrica es 
cierto que no fe puede coníiderat delito; porque cor 
mo queda dicho en el cargo íeprimo, le mandó hazer e I 
Acuerdoáconfulta del ObifpQ dc Arequipa,para quefe 
pudieífe defender la lufticia, y foíTegarlos alborotosj,. 
caftigando á los fédiciofosjy aísife confinuó el Fuerte 
por Don loféph de Avellaneda, que fucedió á «Jicfio 
Ohifpo en el govierno,y por la mifma eaufa leperfi,' 
cionó el dicho lofeph de Salcedo, y le previn o de guar¬ 
nición, porque de otra fuerte fuqra ociofa la fabrica, y 
folo huviera férvido delacofta delgaftq, finque fe ío- 
graífe el fin principal para que fe avia hecho,fiendo a¿ 
que de orden de dicho Obifpg ayún quedado hechos 

d.cbo m .1 prl»c.p.o Jefte cargo, con 4,|dicho lofoh 
noob.p nada por f,, fino pbctóá ffltpdp . conqK 


■ coníiguientemente fue cfto licito, conio dejíaniosfund.^ 
^ofuprá num.106, ymasquaado deviatenerefefto lo 
teferido, ex vulg^tri recula /, anullo,C. defertjs l §. con- 
der»natHm,f,de re hdkrtta^cap, reUtitm,deClerk¡s non 
fefdeñtibaSiU 5.§.¿«c verba, ff, (]md qwfijnf iur.cap.fi A 
Papa,de frivÜegAn d. Tufeho lñ.V.conclítf, 90. cap. non 
fruíflat, de reg, !f«r, /»6,vbiBarbo£.D. Valen§uel, 
3.51, 5a. vbi plures, 

350 Concurriendo con efto el que al tiempo qdi« 
«ho lofepb previnojy guarneció dicho Fuerte,cftavá los 
Vazcongados retirados en Arumpampa, y tumultuados 
previniendofe para venir al Afsiento ,y apoderarfedél, 
echando á los Andaluces de alli,conque con eljufto 
temor de tan inmediato riergo obró como devia, en or¬ 
den á prevenir el daño grande que podia refultar.y no fe 
hallar fin defenfa, y afsi quando miró áefta (que es lo. 
tjuc manifiefta la experiencia,y fe deve prefumir para lo 
que notan lo sP.D,en la /,»>fríi!e,^./’rojof;o)nofcpüedc 
eonfidejar delito en el fufodicho, por íer permitida por 
todos derechos, ex/, vt vimjff, de iufiit, £S‘/«r,/. i. 

ier^ff,adL qt 4 Í 4 ^gre[¡oremyi^ Lfiquísper-* 

ciiforew^C.éd /. Come!Je fícar,cap\ (tgnife^piy elzJehor 
wr/W/^,y Baldo en elrort/, 143. 

i V mas quandc) los mercaderes de dicRoAfsien- 

fo acudieron a dicho loíeph con todo empeño, y repetw. 
das inftancias, pidiéndole que previnieíTc, y fortificaíTc 
dicho F u erte por la n o ti cía que tenia d e qqe le iban á ro¬ 
bar los de la lunta de Arumpampa- y de tal fuerte, que íi 
no lo bazia ,tomavan determinación de defampararle, é 
irfe:,por evitar el grande ricfgo que les amenazava : para 
cuyo efefto ofrecieron,y contribuyeron con alguna pla¬ 
ta^ con que fe defv^nece el que en efto fe pueda confide- 
tar culpa,y ceíTarla que fe le imputa,por no fer el motivo 
él refiftirfe a\ Virrcy^firio es d referido,que es tan precifoi 
éomo aprobado por todos Derechos. 

3 5' 2 Y aunque para comprobar que efta prevención 
era para el fin que fúpone la acufacion, le quifo imputar^? 


que la gente con que prefidió dichoFLierte,era todo de fu 
parcialidadrefto fe defvanece con e videncia,porqu-2 es in- 
ciert0,pues por los autos es conftante, queel dícho Tho- 
másDelgadillo.yotrosteftigosdela fumaria deponen, 
quelas perfonas queafsiftiariala guafUicion del Fuerce, 
eranlamitad Andaluces,y la mitad Criollosj que eran 
losqueaviaenelAfsiento,y entre quien fe avia dicho 
que avíalas enemiftades,y difguftos;yel animo de lofeph 
de Salcedo fuc,conciliarlQS,y que ni vnos, ni otros tuvief- 
fen la quexa de que fe inclinava mas á vna Nación, que á 
Otra:todo lo qual defvanece el intento de la acufacion, y 
nías quando no pudo,aunque quifiera introducir en di¬ 
cho Fuerte otro genero de gente,porque no la avia;y afsi 
como en lo precifo no fe puede dar elección, aunque hu- 
viera prohibición de poner aquella gente, la necefsidad 
de no aver otrajhizicralicito efte afto, Cap-éd lminatio, 

. ibi: ¡nculpahilehdicandum,ijuodmcefsitas ¡ntu- 
mrant DDJnl.íja/t propternecffs’ttatem,dereg.iur. 
caP.qmd mn /icííawíjfOí/ewí tíFprincipalmentequando 

eftava obligando a cfto los alborotos, y efcandalos que 
amenazavanlosdclalunta de Arumpampa, que que-i 
rian invadir el Afsiento,cuya noticia (además de fer no¬ 
toria la inquietud que avia en éhyquc fe avia experimen¬ 
tado en algunos lances entre Vizcainos,y A ndalaces) la 
tuvo con mas viueza.y a£lual¡dad, por vna carta que fe 
remitió al Doftor Gabriel de Molina del Pueblo de Ilai,y 
efte íe la dióaD.Iuande Molina,el qual felá participóa 
dicho lolcph de Salcedo, como eftá juftificado en los au¬ 
tos, y comunicandofela a dicho Don luán R.á‘mircz, fe 
difpufo la prevención delPuerte,por no dexar materia de 
tanta importancia condefcui 3 o, y pmifsion, que fuera 
dignamente culpablejfl fucedicrael alboroto,i>f/’ro¿4t«r 

tirln .í/í viles Wf4p,Pr4ror.f4^.l,Gloflr. 

verbo Í74rt4,& véíbo Mandando , Paz/u pfr^x. tom. i .p 
8 j:ap.vnico,mmí i .pues fe tiene por autor dél daño , aí 
que pudiéndolo prohibir,no lo hazc, D. Máttheu contro^ 
'oerpso. ««f».5 p.y alsi de ningún modo fe puedc confi- 
derar culpa en averpuefto dicha gente en el Fuerte; por- 

KK que 



que en feínejautes aprietos fe ha de ocurrir al remedio, 
fin reparar eaotra CüüJef ,Pení4lf,^,ad le^¿Gcrríeí, de Si-- 
eaf\ha!:hoí.jx/0f7í^r,^ó,i^ Glvallo re(üL crU 

min,cemur.z.ca¡n i49*^íím>i2¿^/é^^.vbipluiesD.Mat- 
th.mdtrtcrhrAnxontrovér{j4^%miP2,-^^. ^ 

3 5^ 3 Y el ayerfocorrido con alguna cantidad a las 
perfonas que afsiftian al Fuci te;tampoco es de fubftácia, 
porque ningún teftigo diz.e.qfueffe parael efeíio referi- 
do:Gonquenofiendo para-el fin que pretende la acuía- 
cion,no fe puede confiderar culpa;y masquando efto lo 
hazia aun fin efta ocafion con quien tenia necefsidad,y 
porque fe hallava principal intereíTado en la guarda de 
fus minas,y caudafy intereíTes de luMagefl:ad,yjuítáme- 
te dev.ia cuy dar con tanta vigllancia,afsi por la ra^on re- 
ferida jcomo por la obligación dchallarfcluczjelque ef- 
to fe hizieíle con todo cuydado fiendo el rnedio fñas 
eiicKiz gratificar a las perfonas por cuya quenta .eftava, 
no pue-de av,er en eíto la mas leve imagniacion de deli^ 
to/:onio dexamosiundadofuprá num.ipi.& lyo,. 

, 3 5:-4; :-Eftó es lo que la acufacion hapondéradotan-- 
to para dezii^.qucaquife cometió crirrlen Isefo Maicfta*. 
tis jiTiponiendole la pena dél al dicho loféph dé Salcedo: 
yaunqucíodo efta dcfvanecido:,por no.uver fido pará> el 
|ía(quc p:rétendióelFifcaLVcaínos , fi. cafo negado que 
faltara la refeiido,y el Fuerte leFabricaflc pararefiftirfe aí 
Virréyeftaremos conipfehéndidós en la difpoficion de 
kslcyesdelReyno. ^^ F 

r".Yifuponieñdo>queelVirrey noesdclas perfo-- 
ñas queeft^ comprebelndidas, en las que por dichas le^ 
y es fe conumeran,para darvregla ál crimen Isefae Maiefta- 
tisinóS:a.yremos deregular^por otra leyiquees la 5 .tit. 12. 
Uh.SiReqopilatioriiso que habla acerca'de los defacatos 
que fe haT^n eontra los íuezes, y efta paíTandoadar nor¬ 
ma para W;q%ie efta fu cediendo erl njLíéftracafo,dize, que 
fi alg^upprfcyiniere gente,y armas cpritralos fufodichos] 
fea epudenado en feis maravedis,ibi:7^ metitre mano 
^ armas],p 4 ^líUr egeníesyy contra los. Ofi- 

fea 



■ defíerradopor 'OH ano fiiera del nne^iro feñorio alli , donde 
Nos tuviéremos por ¿/Vw; con que cafo negado que las ar¬ 
mas,y Fuerccy gente con que fe guarneció fuera para el 
intento referido,áun en eftos términos no af jmedio parra 
quefelepuedacoñdéiiar a dicho íofephde- Salcedo eti 
perdimiento de cofa alguna de íus bienes,puesfuera pr-o^ 
cederfe contra la difpoficion de la ley referida^y caíligar- 
le por delitOjCn que de riiilguna fuerte eñava ctilpadojpor 

lio fer de leía Mageftad. 

556 Y es de tal fuerte la conclufion referida, que aú-' 
qiie de dichos a£l:os fe huviera feguido el matar al Virrey 
accidentaliter, y que elle fuera délas perfonas comprci- 
hendidas en dichas leyesiadhuc en eíle calo no eftu viera’ 
naos comprehendidosenlodiípueíloporkley 1. tit-zz; 
lib.8.Recop.qüedize,quequalqiiiéraque matare al Mk 
niftro fuperior que eftá al lado dél Rey> fea alevofo, y lo 

maten por ello^y pierda todos fus bienes aporque ella ley 
habla,y fe deve entender; quando el animo principal fue 
el executarla muerte,perono quando accidentaliter fuce^ 
dió,porqué »«»^M<íí» conftderathnerh i qtíod ac- 

(fdetital 'iiet faümné^ivel (ohtinf it,M^noch. de arbitrar. 
C 4 fz 6 , 6 .ví)i müítoscongerít,y en términos de leía Mageí- 
tadlo afsienta indiéíJocOiesS doóírin.'Bald.inle^i ie^:huii*i 
fiudijjff^.deit* -tí 'turifS tnlegii.fin.nttm.i or dize, que- íe 
cfcufade la'péna.dedcmejarite cj?imen,el que cometiendo^ 
otro,dá ocaíion iéljfrópter incidentiam,f^ accidens,j que 
íofofe le-deve eaftigar con pená pecuniaria, Ang.eL/w 
z.Csde fedieiof. ñemhmeodemtrai 5 iat 4 .yr. ñatfi.^z.dbii 
^Uíiiítfuatidoperaccsdens tumaítus imidertt, etiarn dehenp 
panapecantariacúndemttArhidem tenet Menoch./i¿;z. cenet 
tár,l.diB.CÁfu % »w.4.Gramatico dect{. 13 o. 

Surd.(r<?B/l4Ó.Mwns»««>.3 8.Ázevcd.io lti.\.Ut. 15 di\í.%i 
Recopil.nu*ti.t^-^v-Sec»sfitnc^^^ 

£{45=7 Ylarazones,porquecomoelanimo,yeÍ pro-’ 

pofitofon los que diftinguen los delitos,/e^.i .§ .2 

ttitnmnmmA dmmm 


atiende para la gravedad^y atrocidad dellos la efpecie de, 
crimen,en cjue el hecho los conftituye , fi no es la que fa¬ 
bricó en la idea el animo^y propofito del que los comete, 
ex diñJeg.i.\.divm,legXy'vfu%háúmns, leg.in l, 

Cornei.ff.ad Ug.Corneliam de Skanjs Jeg.i. leg. Eum 
qm^dfeverat>C.eodemtit. 

'Tercero Reefutftto. 

358 El tercer requifito es, que la ofenfa que fe in - 

tentó áhazerdlcgaíTeá aquel grado que las leyes difpo^ 
iien,yla primera deltit.z2.dellib,8. de la Recopilación 
que queda referida,los previene, dando pena de muerte, 
y confifcacion de todos los bienes, alqaemata alMinif- 
tro que cftá aliado delRey,y al que le hiere gravemente, 
ole prende,le condena ámuerte,y perdimiento de mitad 
de bienes,ibr. 7 fs lo h'triere,ópret¡dieTe,(fue lo maten por ello, 
H pierda la mitad de logue ovierelY afsi,cafo negado, que 
hu vieíTe ávido alguna commocion antecedéte,no avien- 
doíe paíTadoá alguno de los adlos referidos, ó próximos 
para la execucion de la ofenfa,ó reíiftencia al Virrey, no 
fe puede dezir cometido el delito de lefa Magcftad,como 
loafsientaBoerioiwtr^¿í<ít.df fedit/ofin [eptimo, 
tmoprifumpt. cum (eqg. FoIIcr./» mw. 

verbo ltemqiiodcommi[sit crimenlajit Mate^atis, num. 
z I .Tiher.DccÍ 3 in.tra¿Íat.crtt»iftJilt.p xaf.x 8 .»»w, 4 .D. 
GovzxxvkánClement.ft furiofuSide homk}d.z,part.numi 
7.Menpch.(^e arbittdr.lih.zxentttr^xafiít 3 iio.wiiw.24. 

359 Y la razón es,porque folofe queda en vna fim- 

pie cogitácion,y eftaes impunible por Derecho, ex leg. 
CogUatmh,ff.depoeniscum vulgat. cap. cogitatiottis y do 
poenitent.dip.i.y es íingular para la materia el texto jen la 
^^3 fugitwuSíff.deverbor.fignificat .donde fe difpone,que 
aunque vn íiervo concibaenfuanimo hazer fuga;déla 
cafa de fu feñor,y jadiare de qucha de cxecutarlá,no por 
elTo fe llama fugitivo, fi no fe reduxerela intención á al¬ 
gún adío exterior d e la fuga;y en otros delitos,en que poi 
Áe 4 li£?££niplo,procede_ lo miímo,pQr^(|ucn<? b^fta propo-. 
- ncr 




ner en el animo hurtar, adulterar ^ ó matar íi fe ofrec ¡eíT^ 
ocauon.para que viio fe llame adultero Jadron.ó homici- 
da.porque es neccíTario aflro que lo califique: luego aun¬ 
que fe declaraíle el mal animo,y hu vieíTe clara jaftanc ia 
de aver de delinquir fi tuvieíle tal ocaiion,tamen no a vi g 
do otro afto, ó principio del efefto demonftrativo de 
traer á execucion el intento, nunca pueden fer punible s: 
Modo eit^s mentis{Ái^o el texto)!^/^ occafione )dcom * 

nú^uYus /¡t.Y primero licctconfiÜumcaeperit.&idfe fa- 
ñurumiaflraverit: Tamen(concluye)oponethac eadem 
crimina a^um^toacduintelUgí, ^ideo fHgithjtíscjmque^ 

erróneas ,mn\emndum propofitionem ^olam Jed ct*m ali^ 

qtio aBnintelligi conftat. 

3 6o Lo qual es en tanto grado cierto, que etiam ¡n 
crimine laefe no es punible la íimple cogitacion, pues 
aunque algunos Tienten lo contrario, fundados in dUf. L 
/¡¡(iifíjféis.C-ad donde fe trata de la confpi- 

racioncótraRegem,& Magiftratus,ibi:£^d¿'wmw/ew- 
ritatevolféntatem¡'celeris^quaeffeldumpumri sma voluf-^ 
rmf,8cmr{uún§.emanc¡patmeyibi: Ex eo tempore quo 
frimam memorati de ineunda fa£tione,4c [ocietate cogUave^ 
rmíj fin embargólo mas cierto es, nif ad aliquem 
ASum devenerit cogitado , nullatenüspunitur.nam text, in 
di¿í. Lquifquis exprejse reqmrit aBum, dum dicit: Scelefii 
imerit faStionemcum fnUitibt4S,vel pri^atis :,aut faUioms 
ip(¡sis fufeeperit facrawentuwyde nece edamvirorumillu^ 
¡Irhms qui con/Üijs, ^confiflorio noflro interfunt,non enim 
ficretfaftiofine colloquio, &tra9:atu; nec obftant ver¬ 
ba legis fupra relata,& ponderataperGigas¿/í 
Uf&dit.qualiter,^ aqmbns,qm(l.66, quialicétdicatpu- 
niri voluntatcm,&cogitationem,intelligitur deea cogí- 
tátioné,&volütate,quae devenerit ad aliquem a£l:um,&: 

ficcxprefsémtell¡git^/í?p»í^/^./.0'' omnes Scríbentes /í- 
qmntfíYyScidcm tcnct AíñiQ:. incap .x ,§,bona committen^ 
tiím.nuw.ziJít.qtíafint cScitaintelIigenda eft 
glofJnU-WrbomlitiJnHítJepdl^^ ^ 

P»J»».i;B.ávM.Mu!m<]uoadDtamtantura,&qu¡ 

adpKcatúm*KTiber.Dec.atun,r^a^,^riM.tóJ^^^ 

^ cap. 


Y por efe razón defendió Catón a los 
Rhodieiifes,porque aunque quifieron ayudar ai Rey Fi- 
lipo contra el Pueblo Romano,y vencerle,attamen nihil 
effeceiunt;y afsi dize en fu defenfa: Voluntaris) copta^ 
thms folsiés millar ptá^mimn qucm paíé deberes 

cuyas palabras refiere Celio mB, Atkaw lih.j.cap, i . coi, 
4.y es expreírala/.z.r¿r.3 i.^^r/.^.quehablandodel co¬ 
nato impropio,que no excede los términos nudae cogita- 
tionis antes de reducirle á execucion,dize:Zs 7 í?i^ merecepe^ 
naporendciporque los primeros movimientos délas volun^ 
tades no fon enpoder délos hombres* Yprofiguiendo enk 
que fe reduce á algún afto diípuefto á la confumac¡oii> 
diftinguc fi fuere en cafo de fraguar alguna traición coñ^ 
tra la perfona Real,y hiziere tratado, conjuración, ó otro 
año de exccutarperfeñamente el delito í Entonces es en 
culpa,^ merece [ti yerroefcarmknto* 

361 Y lo mifmo difpone en otros delitos exceptua¬ 
dos,fi bien con la calidad de que no efté por el lá defifté-» 
cia del cumplimiento: pero en los demas delitos reíiielvc 
fer impunible, y aúnenlos exceptuados fíente Gtegon 
Lop.quc el lucz ex facúltate íibi conceíTa puede mitigar 

la pena,y de que de gcneraliconfuetud¡ne>etiam in atto- 
ciísimisj el conato infuo genere perfeño puniatur mi-* 

tius, eftán llenos los Autores que fe efeuían de citar, por 

no hazer efte papel mas prolixo^Conduccn á cftc intento 
hsleyes 6. th. 1 3. part. 2.í/ i. tit.z.part. 7.dum dicunc 
trabajalJe dé lo matar,ex quo precisé deducitur cogitatio 
cum operationc. 

3 ó z Y aunque algunos DD.quifieron, que cl cona¬ 
to folo en el delito 4e leía Mageftad,íe caftigaíTeíegun la 
difpoficion de dicha ley qui[quh , cfta fe corrigió por la /. 
famimus,CJepoen¡Sy fegun la doctrina de Budeo ¡n/. i* 
Maiefl as,§,ad Llal^MaieíllomlpnJnLíide pin- 

vthut M,.- /T I « ^ /,.// ' A P , /y i ^ 

tndí¿Í4.i.tit* 

I*.««.3 o* acor- 
\ilqt4¡s fueron 
lencia el Im- 
ddcaftigo^g 
h 


18 Jíb .8 ,Rec op,ntim,<^ 5 .D. V útn(^,con¡ 
dandolb de que los Autores de dicha A 
Arcadiojy Honorio, que ocuparon poi 
perio^para ailegurarle mas con la feverj 


la razón del govíerno, culpando con effa mifrna nota 
los Principes,que nohanfabidoperdonar con facilidad 

los que les han ofendido de palabra* 

Supuefto lo referido palTemosá reconocer qué 
aftos hizo íofeph de Salcedo preparatorios para la refif- 
tencia que fupone la acufacioñ ? qué mucftras dio dé po¬ 
ner execucion fenléjante intento ? ociofo era el éxami- 
narlos qüaiido ló^ue la acufacioii tiene por objééto de 
la culpa^fon argumentos indifblubles^que califican fu ze- 
lo ñero por que la perforia á quien fe quiere fupónet fe di¬ 
rigía la prevención que quifo elFifcal cdnftitüir culpable, 
era al Virrey; veamos qué vsó con él el dicholofeph qua- 
dofuealAfsiento. ^ 

3 64 De todos los áutos confia fer cierto que afsiftiá 
¿dicho Virrey con toda puntualidad i y reverencia; íiri 
faltar en nada délo que devia á fu obligácion, y bueti ze- 
lode vaírallo3 aíslenlas prevenciones para difppriér fu 
jornada defde Lima,como deíde que entró en el Afsien- 
to,y con regalos muy coníiderablesdiaziendo fe furidief- 
fe plata para qué fe íirvieíTé álá mefa, y tío conio quiera^jj 
íinp es con laoftentaGiondigriadepcrfoiiadétantá au- 
toridadj y facilitada con la opulencia, y liberalidad de di¬ 
cho Iofeph de Salcedo^ 

365' Confiderepües la embidiá mas errípeñada er» 
acufarjjdifcurra la malicia mas defenfrenadá,y récorípzcá 
lá pafsionn1ásGÍega,ÍÍfoncftoscfeftos hijos délainté- 
cion que fe fupone ? Manifieften los que padecen eftos 
achaquesdo qué les eftá diftando íá razón, á péfar de fu 
malainclinacion?Puede aver apariencia deimágiriacípii 
de delitOjén quien exercc tanta mágnificencia con quie 
fuponenqueriaviolentar? Quien ha viíio que lá mas: 
cuerda íefolucion gratifique, y beneficie contánto éx- 

ceíTo ¿..quien tiene determinado ofender? Qlfien há ex¬ 
perimentado que vn enemigo, quando lá oportunidad 
de la ocafion le aviva la llama del enojo, aíTegurandole 

el logro; de fu intento; la defprecie de fuerte, que que 
avia de producir los efeaos referidos, apague el incen- 
diodelac9leriabortandoafcaosderendimié^ 




píos de la mayor amiñad, yobfcquios de agradecido? 
Nadie. 

365 Q^é le embaraza va álofeph de Salcedo exe- 
eutarloqucíuponclaacuíacion intenta va, teniendo la 
noticia dé que iva el Virrey , y eftando en el Aísiento, 
donde ni el temor fe lo pudo impedir, paesfuponen te¬ 
nia toda la gente á fu voluntad,y vn Fuerte para aíTégu- 
rarfe,ni dlíTuadiríelo la razón,pues no dependiera ya dél 
cldefiftir de la emprefa,rifuera cierto,Gendo toda la mas 
gente del Afsiento intereíTada en el perdón ? Luego to¬ 
dos fon indicios fortifsimos,pruebas(inquam) evidentes 
de fer incierto lo que fe fupone por el Fifcal, y que cafo 
que huvieíTe ávido alguna premeditacion(que fe niega) 
no fe le podía conftituir delinquente: porque no folo no 
Mego á aftos próximos,ni remotos de la execucion; pero 
antes bien pafsó á los totalmente contrarios,por cuya ra¬ 
zón eftálegalizada ella concluGon con la doctrina de 
^3.vto\Jn extrava^MTif .¿jui ^ntrebelles, in'Verbo A^íachi^ 
nantHr,h.jmonC\:^vtt.ítb,i xon¡,6,num.ji ,Y en los ter- 
íninos.en que eftamos lo afsienta afsi Follerio in prax. 
cf'imw.'verlo Item ¿juod comm'i(sit crimen Uf^Maiefiatis, 
num,% 5 .ibi: 7 !} 7 ff oh(líit ¿jtiod Aicatmflmes machtnationes 
fecf^e,vt adveniente Principe, e} non praptaretur obedien^ 
tla\qniarefpondet(4r3 gtiodnlhíldehoc inproceffa confiar, 

dato qmd confiar e( ver bis hoc dkifie, nihilominus qtúa 
¡rofiea non fíiit feqmta imbedientia ^ fedpotius ohedientUy 
^ maúrna fideHtas,non potefi dicicommijs'iffe crimen Ufs 

Maiefiath. 

367 De todo lo qual refulta no aver proBanca en 
todos los'autos., que merezca eftimación alguna eñ efte 
cargo,nien los referidos,por quedar defvaneéida por to¬ 
dos medios;y que cafo que refultaíTe alguna ^qu& fe nie- 
§^)cfta fe reduce á aftos,que de ninguna fuerte merecen 
aunl*a mas leve pena; antes bien fon dignos de Gngula- 
res p^^rnios,pucs aunque la acufacion en la pregunta de 
cGe caigo pretendió para culpar á dicho lofeph de Sal- 
ccdo,dai pormotivo de la prevención delFuerte,y guar- 
nidqhdegentc,y armasíclde^^ qelfuíodichd íe quería 

apo- 


apoderar cíe aquella t¡ei'ra.:eílo fe quedó defnudodefiier-' 
tCiqueaunlosteftigos que íe arrojaron a dar algún mo¬ 
tivo injufto , fue el de refiftiríé al Virrey para confeo-uir 
el perdon;fin tan diñinto del que pretende el Fifcal ^ ^co¬ 
mo fe reconoce,maiiifeftandofe dcfto, que todo el ap a- 
rato defta caufa fue ocafionado de la pafsion, quepre té-= 
dio hazer culpable la mas folida inocencia,yqüe fé redu- 
xeííe a delito,le» que fe eftá manifeftando fer nierito; 

Cargo añadido al iíónó, 

^ á8 "X /*^ ’quedá dicho j que la razón que tdv6 

I loíepb dé Salcedo pará prevenir ebrt 

mas viueza^y anualidad el Fuerte,y fu 

guarnIcibn,fueeljufto temor de que invadieíTcri el Af- 
fiento los de la luntá de Arumpampa,lo qual además dé 
fer publico en éblo fupo por la carta referida,que fe remi¬ 
tió al Doáot Gabriel deMoliria,del Pueblo de q^g 

aviendoíela dado efte á D.Iuan de Molina, felá partici¬ 
pó á dicho lofeph. 

3 69 Como la acufaciort reconoció, que todas las 

imputaciones de los delitos referidos efta van totalmente 
finíubftancia, fe pafsó á querer dcfvanecer el rnotivo 
qucelfufodlchoaviadadode dichá éárta j inteiífárido 
tam bién dezir.quelos mercaderes no aviaii contribuido 
con plata para el efefto de que fe perficionáíTe dicho 
Fuerte,Para inducir de aquí j que el prevenirle, avia íido 
por refiftirfe al Virrey,portener noticia de que iba al At. 
ÍÍento,y noparadefenderfede la invaíiondelos de di-, 
ehalunta. 

370 Y efto tiene tan poco fundameñto como 
lo paíTado ; porque los teftigos examinados por 
parte del Fifcal concluyen j que la prevención de! 
Fuerte fe avia hecho, no folamente por Enero, que 
fue.quando fe tuvo la carta de Ilai , fino es antie- 
dentcmehté> conque por fu mifma probanca fedefva- 
ncce íup&icipal-intentó i queesde que fe huvieíTehe- 

cho cita diligencia,con notiaj de k ida del 

‘ Prn eti 


en aquel tiempo no fe imagina va : y aísino fe pudó pre¬ 
venir Péulus :,zz, quA¡t,z,c<ip.i;t 

m[irum,vt Ecclefia^íC.BcrJefic.Uj.fípuíaíorjn L 

w^^M/V.Abbas incapjllud^nunf.(^Jefrdfuw^t, Menoch. 
tih,f^,préí¡iimpt.af.o,num,z,Goix\túoin reg,Chc$ncellar. de 
^««4/J,WMw.io.Salicet:&:DD./n/. fuper , de contra- 
ktnd.empt .'DN2Xt\\z.conf,iz%.ntim.¿i^o. 

371 Y con lo que evidentemente fe manifieftala 
inculpabilidad de lofeph de Salcedo en lo referido, es co 
fu declaración,en que procede con toda verdad^^fin aver 
negado lo que pafsó,y fin que fe pueda dezir que faltó en 
cofa alguna,conformandofe a la planta del hccho,y que 
confta d e los autos,quc también califica fu inocencia, ex 
Qctonim.Gdbx,conj. 178 ,num.zjAom. i .D.V alcriQ.conf. 
163.56.porquelo cierto es , que aviendo conti- 
limado en acabar,y fenecer el Fuerte,le previno fin inter¬ 
medio, alguno de piec^as, acudiendo con mas puntuali¬ 
dad con la noticia déla carta referida, que le entregó D. 
luande Mülinajcuya diligencia executó con mas efica¬ 
cia,viendo que fe bolvia á repetir el riefgo que amena^a- 
ya contra las minas,por la fegunda carta que avia ido en 
q;ifra a dicho D.luán Ramírez: con que corre llanamen- 
tó'todo el contexto de la verdad, y la mifma naturaleza 
del hecho,que es á lo que fe deve atendcr,por fer mas ve- 
raíímih^;^ carmen, ^.vltimo,ffJe(efiíb,Anchznm. 
CQnp.zyS:Decio conf.^ 3 4./W /?«. Afliftis decif.^á 3 .nuw,6, 
l?arif.r(?«/".i i2./« finMLi Kthuío de reprohatme tejliuy 
WW.zj.Roland.á Vallec(}»/[24. lib.i. con¡, 

Tr’y.ním.zyM.i .D.V alen5.e(?»/.4i . 

3 72 Sin que favorezca ala acufacion el dezir, que 
dich o Jofeph, en la confefsion que fe le tomó, omitió el 
dar noticia de la fegunda carta de la cifr a;porque el fufo- 
dicho refpondió enJaformaquefe le preguntava, que 
crapidicndolccfmotivo que avia tenido para guarne- 
ce^r dicho Fuerte; y afsirefpondió legalmentc, fegnn lo 
preguntadq^y como devia,y no pudo paíFa^feá refpon- 
dcraxaigo que nofcleavia hccho ; yantes deftc modc^ 
de culpar íe conoce la malicia con queje iba; y afsi al tié--' 

po 


po de haizerfu dcfcnfa, en el alegato declaró llanamente 

lo que avia.paffado,y noticia quetenia. ■ 

Y paraquefereconozcalamaliciadelosteftí- 

gos que deponen en eftacaufa, yen efte cargo, preten¬ 
diendo hazerdelinquenteá dicho lofeph de Salcedo; es 
de ponderar,que aviendo dicho D.luán de Molina ,- y el 
Licenciado Don Antonio Zapata,Presbitero,en las de- 
poficiones que hizieron en efte cargo, que laprevencioh 
del Fuerte aviafido por Abril,y Mayo, y efto para con¬ 
vencer á dicho lofeph de Salcedo,de que eftava noticio- 
fo de la ida del Virrey,y dar lugar á que la pudieffe faber, 
como el fufodicho avia dado por mot¡Vo,para la preven- 
cion,la carta referida,efcrita al Doftor Gabriel de Moli¬ 
na defde Ilai,quefe la moftróeldicho Don luán de Mo¬ 
lina,que corrcfpondia al mes de Enero,para defvanecer- 
le efte motivo,y qaedáíTe fin el pretexto tan clerto.Avié- 
dole hecho cargo nuevo defto, fe paíTaroti dichos teítí- 
gosádezir, que la prevención, y guarnición de dicho 
Fuerte eftava hecha antes del mes de Enero,y k fecha de 
dicha carta;con que tienen vna contrariedad eíTencialíL 
íimaenfudepoficionjconlacircunftancia de conven- 
cerfe,fer nacida efta de malicia, pues varian conforme lo 
han mencfter para culparle; y afsieftán excluidos total¬ 
mente, /e^.eos^vbi Bart.»»»». i .jf.iíiileg. Cornel. defal- 
fisica^-bottiideeleéi.iun 3 a leg.qm pil¡o,'oel>varie,ff-dete- 
^/¿.Rebufo in traSlat.de reprohat.{^falvalJeíHuminutn. 
^.verf-SecmdOjCapJkef caujamjde ^robat.Ahhzs in cap. 
innofirarizmm.i.^ feqq.cap.cum Ecckfia fatrina, de 
eaH[.pofefsmisJeg.nuUum,C.detepib.Fmnac. de te^ib. 
quá[t. 66 .nutn. i z4.Nogu€rol.rf//í'^4f.2 5 atum.Zz.leg.afi. 
.vhi GEeg.Lop.C/o^.<t) Wí». 

3 74 Y efta mifma intención han tenido los,teftigos 
<entodaeftacaufa,fiendoeldichoDonIuan de Molina 
en ella teftigo general,y el más principal,y en que la acu- 
facionfcfundava; con que tampoco prueba , quia tefíis 
ealtro feoferens,&n muchas caufas,6 cargos, con generala 

dad,es máigao,leg.ffquando,CJetefiib.le?.vn}us, §fef^ 

04.de qUAñio^^^^ 


2fe tiene por fofpecbofa , Dec, conf, 
Sp,Ko\má.conf i 6.-n(4r^AyM'd[caix\,con'ch^^^^^ 131 z.mmK 
43 iuth.con[,y o, .Capic.Latro Illxz.dedf.iyó, 
mm . 3 ó .h ablando el teftigo,que con malicia-:, y pre veni¬ 
da aftucia fe ofrece para deponer , prineipalmente y? jjp 
homo mah qualitatls,^ ¡olttus talíaper ^gere. - 

3 y^ De todo lo qualrefulta la pócajúftiíicacion de 
laacufacion /y fuma inculpabilidad del difunto ; y afsi 
juftamentedeve fer abfuelto por todos los fundamen^ 
tos referidos. - 

Cargo dezimo; 

|^’“^VE eldicRo íofeph de Salcedo embio 
államaráDonluandeVargaSjDo- 
^ riiiiigo Reynoíoj y otras perfortas fa- 
cmerofaS,y de fu íccjuito, íiti erñbargo de eftar defterra* 
dos del disiento para efefto de la dicha convocátotiá. 

■ ' YaidichoDonluandeVargasleagaílajómu-* 
chojvifitándole en fu cafa,y le embió zoo.pefos por ma¬ 
no deFrancifcoXimenefefuMitieroiCon orden de que 
fe los dieíTe en la fuy a,y que le preguntalTe íi avia recibi¬ 
do otros zoo.quéle avia embiado por otraparte: porque 
tenia entendido,que fe avia quedado con ellos el Licen¬ 
ciado Meftas,y de alli á dos, ó tres dias embió el dicho 
Iofeph de Salcedo al Licenciado Mellas á Caía de Don 
luán deVargas^para que le dixeíFe,que ya que no íepudo 
cfeftnar náda,que íe fueíTen delAfsiento,que qué agüar- 
dayanlyaviendobuelto el dicho Licenciado Meftas, y 
-dichple que rcfpondian quelesdieíTe crédito para dos 
capotones que avianmenefter, dixo el dicho Iofeph de 
S.alcedo,que por la mañana fe les daría. 

- 3 y 8 c,}y qué .aunque fue requifitoria defpachada 

■ por líldro: de Gañró,Teniente General de Chucuito^pa- 

dichos Don luán de Vargasi y 
Domingo Reynpro,iiolQquifohazer; antes les dió pW 

,ta,y,avio-praquéíe,fueffcn,comofehadicho. " 

. ,3:^9. EUejcargo fe divide gn tres partcs^y en ningún' 

• ■ ’ na 


yrl 

na delias fe halla la aculacion coft probanza,;que‘pueda 
conftituir reo al dicho lofeph cíe Salcedo. 

^8o Porque en quanto ala primera de que llamó á 

los dichos Vargas,y Reinofo,no ay teftigo que deponga 
defta circunftancia; antes el niifmo Don íuan de Vargas 
en la declaración que antes de executar en élfentencia de 
muerte hizo,y fe remitió de la Ciudad de laPaz, al Afsié- 
to de la Icacota,y agregó á los autos del dicho lofeph de 
Salcedo,expreíTa dicho Don luán de Vargas,que lofeph 
de Salcedo no le llamó, y que por miedo fuyo fe fhe del 
Afsiento de la Icacota, por averie dicho lequeriapren- 
der. , _ . 

381 Yes digno de reparo,que el dicho í^iícal le va¬ 
le de la declaración del dicho Don luán de Vargas, que 
dixo que lofeph, y Antonio de Salcedo, hijosdeldicho 
lofeph dcSalcedo,avian focorridoálos déla junta de lu- 
liaca (deque dimos fatisfacion en el primer cargo) y fe 
fíente dicho Fifcal de que fe valga lofeph de Salcedo de 
■la fegunda parte de la declaración del dicho Don luán de 
Vargas,en que dize que no le llamó, y que por fu miedo 
y refpeto fe aufentó del Afsiento de la Icacota: ííendo afsi 
que aviendo él prefentado el teftimonio de la depoílció, 
aprueba todo íu tenorjfa; /.cuf» precu, C.deliberal.caufa, 
Cap.cum olitf),decenfib.Vivio decif.^yo.fium.^. hSoguciol 
allegat.S.num.óg.i^alleg-i 3 .»»M».3y.probaturetiam ex 

cap .ct*m've»erabiUs.,de except .l.Publia,%.^n.^.depofíttd.\, 
$ .edtttones, ff.de eAendoJ. firtus,f. vh.ff.de interrogator. a£l. 
y refiriendo mutrhós ? 3 .te: ']zdein(lrttment.edU. tit. 7. re[o-‘ 
lat-i .rtHin.x per totam. 

381 Yen quanto á la fegunda, deque emhlód de-’ 
zir á los Vargas, que pues no fe avia efeftuado nada fe 
fueíTen del Afsiento, y averíos embiado docientos pefos, 
folo tuvo por teftigo el Fifcal al dicho Don luán de Mo- 

lina,capital enemigo de lofeph de Salcedo, que dize co- 

moeftandoenlacafadelfufodicho,diovnrecado al Li* 

senciado Meftas(cuyaspalabrasfonlas figuientesA Oae 


í‘ 


Nn 


que 

Yef. 


383 Y eftas de ninguna fueite pueden fer de confia 
deracion, por fer diftadas de la mala voluntad de! dicho 
Don luán de Molina; pues íl fueran declaratorias de aleú 
paftofecretoj nolomanifeftáraenpreíencia defuené- 
inigotporquenoescreihle , que en materia de tanta gra-- 
V edad huviefle hablado delante de todas períonas, y de 
fu enemigo; y antes bien por elle mifmo hecho fe exclu¬ 
yera ( íi las huviera dicho ) qualquier prefumpeion con¬ 
traria, w l.non ex'tpmo,‘verf.f 3 mfíítim refert,f.deadmin}- 
^at.tutor .1 xíitnif^e tutor,%.fuH qUA^ittifn, &ibiRipá de 
tontrahettd,etr)ption.Mtnoch.dearbttrar.ca¡.ír^¿>t.nt¡rníi. 
Porqueíiempre el que quiere obrar mal eftá Con la cau¬ 
tela de exccutarlo retirado,/.! ^.trialnminá, ff. de centre 
infficiend.l.don 4 tor)vhlg\oí>verho 0 cctilte} C^de donat. 
tap.con[ulvit,z^^n)erbo Qui tnale, deofflcfO delegat. cap. 
fernic¡o¡aw,\%.quaíl .1 .^iX 3 .(Yi\á.depcen.tetKper.cauf. i t. 
«am.xi.Mciwch.depráfpimpt./ib.^.prxf.iZif}Utf}.j. MaR 
ciiá. leprohat.(orcluf.% 3 .Ademas queqüando 

fueífen ciertas, ellas mifmas eftán diziendo que íto huvó 
tal juntary vltimamente tampoco fe han de adaptar pre- 
cifanienteálqqueclFifcalpensd, y declaró fu cneniigó 
capital con artimo de con viciarle,y quita ríe la vida, y que 
tuvíeíTe efefto la machinacion prevenida, y que antes 
tenia contraida como inventor della* 

3 84 Los demás teftigóS q declararon én efte cargo, 
y en el de la dicha junta para reüftir á la gente delVirrey, 
no dizen cofa alguna,ni aun de oídas del dicho loléph de 

Salcedo;y aunque queda advertido, fin embargo breve¬ 
mente fe toe aran fus dichos en ellos puntos: porque loS 
fian hecho los mas principales, y fe difcüfrirá por cada 
vno.Tomas Bonifacio en la tercera pregunta delacauft 
de proceíro,dize de oidas en quanto á la juntajpero tam¬ 
bién expreíTa que no era para refiílir al Virrey, fino para 
retirarfc.Iuan de Malavia.teíligo á. quien fuftentava Don 
luán de Molina , dize de oídas en el tercero punto, y no 
condena a lofeph de Salcedo. luán del Puerto en el mifi 
mo pun to tercero dize,que era publico fe hazla dicha ju¬ 
ta: y afsimilino dize que oyó,que lofeph de Salcedo pon 


dcbaxo de cnerda folidtofe hiVíeffe^fiiidezir a quien lo 
oy ó.Bartolonré de Torres en eí mifno tercero pünto,di- 
zCj^que lo contenido en él fe lo oyó áDonluan. de Moli¬ 
na,)^ no nombra álofeph de Salcedo. luán dé Aílurríza- 
ga dize de publico, y nombra á dicho lofeph de Salcedo: 
DonFrancifcode Vega dize también de publico. luán 
XimenezRamireznodizedelaafsiftencia j yfolo dize', 
que lofeph de Salcedo dio dios Vargas docientos pefos. 
Don Antonio Poblete dize de publico, y no que loféph 
de Salcedo intervinieíTe en la junra. Domingo Pahtoja, 
teftigo citado porMol¡na,dize de publico.GhriftovalGa- 
llegos,en elle tercero punto,que no lo íabe. luán Nunez 
.Vela^que folo fabe,que Ibs Andaluzes embiaron á llamar 
álos Vargas,y no dize que loíeph de Salcedo interviniet 
feendpaftodela junta; antes dize queoyódeziri que 
lofephfocorrió álos Vargas, pero no que los llamaíTe; 
loféph de Ribera teftigo en el mifmo tercero punto (tef¬ 
tigo del Fifcal)j)rueba plenamente áfavorde lofeph de 
Saleedo:porquedize,quelos Andaluzes agregaron gen¬ 
te,por la voz que éorria de que los meftizos querian ma¬ 
tarlos : y llegándole á repreguntar dé lofeph deSalcedo> 
dize,qüe nunca fupo los intentos que refiere elpuntd.Di 
Diego de Vrreajde oidas. Don luán de Molina en quan- 
to á la juiita dize también de oidás, y no íeñaló perfona* 
Don luán de Solar en el tercero punto dize también de 
oidas;y también de oídas Don luán de Sandoval,Gon q 
ninguno deftos teftigos puede fer de eftimacion alguna 
Contrá el dicho lofeph de Salcedo,afsi por dezir de oídas 
no dando autor i como por no culpar á dicho lofeph dé 
Salcedo,y por dezir qíie las juntas rio eran pará refiftirfe; 
fino para retirarfé, y dizen contra produeentcm, como 
vno y otro queda fundádofuprá num: 154.& i g 2,^ 

385 Menos juftificacion tiene támbié la tercer parte 
defte cargo, én orden á fuportcr ^ que no quifo prender á 
«lichos Vargas, y que antes los diá plata, y los avió;lo pri¬ 
mero, porque eftá comprobado conmuchonumerod- 
teftigos en la pregiinta 17. que el dicho lofeph da Salce¬ 
do fue ñempre defafeaoilo^ufodichosporfuinquie- 

tudy 


tud ^ y mal obrar, y cña falta de afección la demue ftra la 
experienciapues como diremos defpues, los deíbend 
quandopudo. 

386 Lo fegundo:>porque por la pregunta 19.dedi¬ 
cho interrogatorio cftá comprobado concluyentemente, 
que diebosVargas tenían muchas perfonas de fufequiroí 
y aísi era publico en dicho Afsiento, por cuya razón no 
fe atrevió á prenderlos,recelandofe, que intentaudofe ef- 
tOjfe ocafionaíTe algún tumulto grande; por lo qual obró 
en efto con toda providencia, pues por evitar femejantes 
daños/e puede diferir la execucion de qualquier caftigo, 
exl. DemrhnwfniC, de peen. Garren in fraxxrimin.^JoG* 
mcidmni,num.y^.h^y^idí,2i¿ Clarum 
mém,i 1 .GxxdiCin, de defenf.reor.defenf.^.ca^.^.num.i i. 
cap.duomaU, i ^,dift,cap.fiañquid^zd.q.^,D.T^hom. 
1.2. qm/í.^. art-i. Menchaca ¡//ufirmw y 48 .num.z . 
Tiraquelo de mhUitat* 3 i. num. 5^47- Menoch.í/e 
py&¡t4m^t.hh,^.^r^f.z,nuf?3.z^. IsAoXm.demp.^icif\íra^ 

¿íat,z,dífp. 3 i^.¡pibnt 4 yj 7 , 10 . Y la razón es, porque me¬ 
nos inconveniente era que feaufcntaíTendel Aísiento> 
que no que fe figuieíTe de quererlos prender algún tu¬ 
multo grande; porque refpeño del mayor mal, el menor 
tiene razón de bien, como lo afsientaEnriquez/ a? fum-- 
niaíihAzxap.6.^.yJit.V.T).Cov^xrMfpon[allh,pAtt,z. 
Cí^p.j.^.z,nuni.^,hds\odeh¡{,f!^ mr.Uh,z.€4p.z^,n,zi^ 

3 87 Y con lo que queda defvanecida la culpa, que 
en quanto á efto fe le quiere imputar,es con que en la pre 
gunta 18 .y por vn teftimonio prefentado, confta dio or¬ 
den á Don luán de Molina,y á Antonio Ortiz, para que 
fipudieírenlosprendieíren,y finólos arcabuceaflen, da- 
dolé dicha orden á dicho Don luán de Molina,para que 
juntafle quarenta hombres,y fueífe al parage que llamari 
de las Cuevas,donde fe dezia que eftavan dichosVargas, 
y losprendieíTe, porque alli eftavan deftituidos del am¬ 
paro que podían tener en el mifmoAfsiento,como confta 
de pi^gunta zo.por cuya caufa,y para que aufentadofe 

délfe aíIeguraíre fupriíion,embió al dicho Don luán de 

yargas docientos pefos por tercera marxo, para que fe 

fueL 


73 ' 

fetflffdé okHb .Afs]ento,y rid'CS’pfaíFetumultos. Y afii 
cMícíüy en los'teftigd^qüe tíenén por cierto,que el dicho 
Ibfép^dé Salcedo no pudo llamará dichos Vargas. 

588 Concurriendo conefto el qüedefeatldo exe- 
cutar dichas priüones, aviendo tenido noticia el dicho 
Antonio Ortizj quedentrava de noche el dicho Don luán 
de Vargas,en conformidad de la orden que tenia de pré- 
derleydió parte al Alguazil mayor Domingo Pantoja, el 
qual le dixofueíTe á cafa de loleph deSalcedoíy aviendo 
ido falió con el fufodicho,y encontrando los dos al dicho 
Alguazil mayor,fue elle á llamar á Don luán de Molina, 
yincorporandofe todos dio orden dicho lofeph á dicho 
Alguazil mayor,para que fueífe al Ingenio de Gafpar de 
Salcedo , ’y avifaíTe al Maeftre de Campo Don luán Ra- 
mirezjcomo eftavan prevenidos en el Afsiento, y que íj 
fuellé neceífario le embiaria mas gente de la que tenia ert 
dichoIngenio,con que en todo obró con zelo,y juftifica-, 
cion,confultando con dicho Don luán Ramírez la de¬ 
terminación de quefeíueíTen del Afsientó>elquálno fo- 
lo lo aprobó,íino-es que dió dócientos pcfos para facilitar 
el que fe aufentaíTen dél ,y efcufar el rieígo que avia de q 
fe eftuvieíTenjy lograrporefte ipedio fus priílones, 

389 Y-nofolamentefecompruebaefto eonáo refe¿ 

ridojíino es con ladepoítcion delmifrpo Antonio Oftiz 

teftigo del Fifcal, que confiellá-averie dado lofeph de 
Salcedo dich a orden, fm embarco de fer enemigo capital 
deifufodichoíí -porfcr intimó amigo de dicho Don luati 
de Molina, por ló- qual, y pordeponer en efto contra el 
pifcal que le prefenta, prueba plenamente, como queda' 

dicbofupi'á en elle cargo,y enelnum.i 8z. 

390 y vltimamente tiene verificado con otro inf, 
trumento,que quando pudo,y tuvo mano la Iufticia,def- 
tevró a dicho Doo luán de Vargas: porque como f 1 AC. 
fieato.eftavaocupa/dade vagamundos, y tumultuantes, 
pocas vezes tenia ella la autoridad de éxecutar lo que c5- 

venia ; circu.nftancia que eonfieíTa Don luán de Molirtí» 

en í u declaración i y con efte todos los teftigos del Fifcal 
denlas de la deel^acion del Governador Avellaneda; 

Oq Con 


Con que queda por todos medios defvanccido lo que fe 
le quicreimputará dicho lofeph de Salcedo en efte car- 
go,y jufíificado fu buen modo de proceder, y zelofa foli- 
cicud con que obrava. 


‘3 91 


Cargo vndezimo. 

Q Ve en la ocafion que Don luán de Vargas, 
y DomingoReinolb fe avian acogido en 
cafa de Don Ignacio Cattacora,oponié- 
dofe contra Diego de Sepulveda, Alcalde de la Herman¬ 
dad de Chuquito, que andava por préderlos,dixo lofeph 
de Salcedo á DomingoPantojalosfueíTe ¿ayudar con¬ 
tra elfufodidio, 

391 Efte cargo tiene la mifma falta de comproba¬ 
ción que todos los antecedentes, pues no ayteftigo que 
deponga de tal orden, 

Y no tan íolamente padece eíTedefeño, fino 
'cs nulidad notoria, pues no huvo motivo ,nirazon para 
facarle dicbo cargoipuesenlaíumaria no huvoteftigo q 
depufieífe cofa alguna acerca de lo en él contenido,y afsi 
noTepudo íacar cargo, y es cotratodo Derecho efte mo- 

doíde:a£l:iiar,y proceder, como latamente dexamos fiin- 
idado fuprá num.5 o¿en la íegundanulidad de los autos. 

> 3 94 Y antes bien aViendofe examinado al dicho 
Domingo Pan toja el dia z i. de Setiembre de 1668. no 
declaró en la fumaria nada de lo que fe le imputa. 

3 95 Y aunque en la ratíficacion añade la calidad de 
quefe compone el cargo, eftono puede ferdefubftancia 
alguna,porque fin aver precedido algún genero de jufti- 
ficacion,no íe pudo paíTar á lacar cargo, y afsi la proban¬ 
za que fobre viene no puede fanar eídefefto dé la nuli¬ 
dad, pues fe pervierte el orden contra la difpoficion de 
Dcrecho,adcmás de que aviendofe examinado en fuma- 
no , y no aviendo dicho nada defto, paíTandofe défpues 
en la ratificación á declararlo,fe tiene por contrarío, y no 
prueba; antes fe prefume folicitado delaparteinterka- 

da,poprueba,comoloafsientaFoller.« pr^^. crmin. 

wrh. 


vwh£^ptat informal tonemymm.áoAn ¡i». Gapraro»/;75', 

»»w.4. ^oíiiotUMpublicAtfrQce¡J'(ts,num.i^. Gabricí 
/tó.7.fOBí-/«f.2 9.SHW.3 7. Aretíno con¡.% 3 .col.pen. ad med. 
VsiúvizcAeie^ib.qmll, 6 j,nHm.i 6 ^^ 

396 Y cafo negado que lo dicho ceflara, no puede 
hazer probanza por fer teftigo vnico, que de ninguna 
manera prueba, aunque fea de la calidad que fuere, cap . 
licit diverfts^ap.7)eniens, í 0 capan omni negotio-, extra de 
tellib.leg.hris mrandi,C.eod.í$ leg.vbi mmert,Syf.eodem, 
Voxh\OLC.qaaJi.^l.dnum.i.cam [eijq. Guazin.33 

cap.i^‘ 

. 397 Ademas que con lo que fe manifiefta la incer¬ 
tidumbre de dicho cargo, es con que eftá comprobado 
concluyentemente en la pregunta 21. de fu interrogato¬ 
rio,que dicho lofeph de Salcedo le dixo al dicho D. Die¬ 
go de Sepulveda,quefe alegrára deque huviera ahorca¬ 
do á los Vargas,que elle afto con los que quedan referi¬ 
dos en el cargo antecedente, de averíos intentado pren¬ 
der, y défterradolos del Afsiento, deívanecen totalmente 
lo que pretende comprobar en efte la. acufacion. 

Cargo duodezimo; 

3 p 8 I ^ S te c oníifte en íuponer,que la gente que ;un- 
JLJ# topara dicha convocatoria,quefpe en mu¬ 
cho numero,losfomentava lofeph de SaTcedoyy á algu¬ 
nos dellos dava de comer á íu mela,ocaíionando que Có 
efte rumor los mercaderes cerraffen fus tiendasjy fefiiéfe 
fcn. Y para que fe engroífaffe la gente de la convocato- 
ria,embióá lofeph, y Antonio de Salcedo fus hijos, 1 la 
Provincia de Lampayá que convocaífen gen te,para cu¬ 
yo efefto les dió plata, yen el Afsiento "de lalcacota la 
andavan juntando luán de Tamaral, lofeph Vecei ra 
Don Antonio de Cifneros, de orden de dicho lofeoh ' ^ 

tenian refueltofalir á las Lagunillas, para hazer larefi/ 
tenciaa'”'. 

39 P 
elnono 

cion, 


1 viucy, 

Aun<iuelopri„c!pald=fteca,g3 fed,au.„ «, 
,doVepo,kdefe„fafed,aconcWentefetiA" 


C3C50.:. ttiprfejCfcufaAfeazer tan 1 i>fcnaqafea?!H<fué'cofl.?>¥i 5-3 
yédüdipara que fe reconozca .que folo tíüvó; Ja a¿uíacion^ 
á queiya,que‘^n la verKiad no ;podia. hallair culpa -en-.-Io- 
feph de Salcedo , 1 a multiplicidad' deeargos le conftitu-i 
yseíFcndclinquente. = í-, 

r 400 ’ Iban Fernandez Barba dize de oidas, de qué 
el difunto embió á fus hijos ■ á lá Provincia de Lampa i .d 
Juntar gente por íi elVirrey queria hazer alguna cofa qué 
les efluvieffe mal. 

. 461 - Domingo Pantoja,que es verdad que falieron 
fuera los hijos de íofeph de Salcedo^ y que oyódezir que 
era a éoñvpcár gente, y que con efte rumor los mercade- 
jrés cerraron fus tiendas,fm dezir á quien fe lo oyó. 

. 4o^ Y Diego Collazos dize lo mifmo. 

403 r Y los demás teftigos dizen de oídas, fin dezir 5 
quien,como ni por qué lo faben:con que no prueban co¬ 
la alguna,Gomodexamosfundadofup.n.5)o.&i ^4. 

404 Y otros de publico en quanto á avcr cmbiado’ 

abufcar gente, fin que ninguno fe alargue á dezir, que 
era para efefto de la refiftencia,ni con el animo que fe f u- 
pone,yafsi queda fin necefsidad derefpuefta la culpa q 
en quanto á eftpfekim'putpá Iofeph deSalcedo,por no 

aver juftificacion queproduzca, ni el mas leve indicio 
contra el fufodicho. Porque quaiido fe comprobára ayer 
embiado por dicha gente(que fe niega ) íe dcbiaj probar 
pordFiícal,que erapára elfin que pretende como fun-^ 
dameto de fu intención,como queda dicho íuprá n.; i or 5 
& i 50 . 4 &;alijs, 

. 1 40^ Concurriendo cónefto vna prefumpcion qué 
excluye loíquefele quiere imputar, que es.no averíe coa 
municado con Ciíheros mas de dos anos avia^y tener e£í 
te publicaméte malas aufencias de dicho lofephjy lo mifif 
mo con Iofeph Vezerra,y afsi no es de creer que fe valic-¿ 
ra deftos para juntandicha gente, comofe fuponeporla: 
acufacion- porque materia de tanta importancia, ñola» 
^via de hw de perfonas en quien no avia feguridad para? 
qfelogtá^ c,pornofer confidétesfuyos, comodexa.mos 
fuhdadówp/^nelcargo 10. enla fegunda parte n.3 83 > 

Ytarn- 


7 í(' 

406 Y tampoco puede feí de cqtiíideracion el a£co 
quefefuponededarde comer d algunos en fu mefa,por¬ 
que demás de haberlo con otras muchas perfc^as,(epa 

quienes no ay fofpecha ni reparo) foloiporla liberalidad, 
y caridad que tenia con todos; era meneíler que la acufa- 
cion probaíre,que efto lo hazia para el efefto queiiipone, 
de que no ay probanca alguna que merezca eftimacion; 
y aísii en la magnificencia de dicho íofeph de Salcedo > y 
indiferécia q por fu naturaleza tiene efte a< 9 :o,fiempre,fe 
.desreprefumirfer por el fin licito,y permitido,afsipor fer 
conforme ádifpoficion de Derecho (comodexamos di¬ 
cho en efte milmo cargo) como porque en fu confefsion 
do'.dize, con la calidad de hazerlo por caridad, cuyacir- 
puftancia es iníeparablc della, por no repugnarla ningii- 
jiá p.refumpcion de Derecho, ex notatis ab Ant. Gqm, 3.. 

.«Bw.zó.vbiAyllon cum pluribus. ; 

. 407 Además de eftar probado con catorzcteíligqs 
de los que fe prefentaron por la acufaciomque.confieíían 
que en Iofeph de Salcedo nunca huvo culpa, iino es que 
íiempre eftuvo inocente,que ellos por la calidad de dczir 
contra producentem,prueban plenamente, co mo queda 
dichofupránum. 182. principalmente Sendo cníuma* 
rio,por lo que notan los DD. cn la l.fiquis tefiibus i C- de 
tefttbiiS,^\ixÍ3X<yeonf.zo.y Farinac. conf. ipz.n.y o,t om, 2 , 
y queda ponderado en el cargo 9. . . ■ 

, 408 Y vltimamenteeldicho loíeph Vecerra,eílan» 
do enel fuplicio, declaró que para el pallo en que eílava, 
po tenia culpa; alguna loféph de Salcedo, y que nunca fe 
trato de hazer junta para refiftir ál Virrey, cuya declara- 
GÍon,y las de Ciíneros,Lorenzo GongalezjyBcrnabéRoi 

¿lcs,reteridas en elcargo 9.pnieban plenamente por mi¬ 
rar ádifculpar al dicho Iofeph,y fer hechas en el vltimo 
trance de la vida, en el qual nadie fe prefume que dirá lo 
4 no es,verdad,por no perder kvida eterna, como queda 

fundadoíupráindiftocargo p.num.j 17. 

; 409 - Con que portodos pedios quida defvanecl- 
da la culpa que en elle pretende comprobar la acufadon.. 


Pp 




Cargo decimotercio. 

4 ^ 0 i 7 Ste coníi íte én querer dezir, que de orden de 
A loíeph de Salcedo fe hizo junta entre todos 
los de la convocatoria en cafa de Diego Hurtado, y allí 
quedó rcíuelto fe dielTe muerte á feícnta perfonas, en que 
entravaelGovernador deChucuito, el Corregidor de 
Lampa,DonIuandeMolina,yDonIuanRamirez,y q 
el averfe deshecho dicha convocatoria, fue por averfe 
defvnido entre ellos mifmos.y por difpoíicion de D.Die- 
go GaetejDon luán de Molina, y otras perfonas que in- 
cervinieronenello. 

411 Efte cargo tiene la incertidumbre que todos loS 
Hemas,y fe defvanece por diferentes medios.El primero, 
porque todos los teftigos que en élfe examinaron lo de¬ 
ponen de oídas, y los mas fin dezir á quien, con que no 
prueban cofa alguna,ex legibus, Se doñrinis rclatis fup. 
num.i 54 .(S¿:alijs. 

4 * ^ y °®os no dizen que intervihíeíTe en diebá 
junta el dicho lofeph deSalcedo,ni quien las fomentaíTe# 
fino es folo que querían matar á las perfonas que fupohe 
el cargorcon que cafo que fuera cierta, no le puede perju¬ 
dicar al íufodicho,por la razón referida. 

413 y aunque Don luán de Molina díze, que Don 

luán Ramirez le dixo al teftigo, que el dicho Licenciado 
Diego Hurtado le avia dado vna memoria en que le de- 
zia, que fe avia hecho vna junta en fu cafa, en que avií 
quedado rcíuelto que murieííen fefenta perfonas, entre 
las quales entravanel Governador de Chucu¡to,yLam- 
pa,elteftigo,y Don luán Ramírez; efta depoficion es la 
que mas prueba la incertidumbre del cargo: porque en 
quanto á lo que contiene efte punto fe refiere á dostefti- 
gós.que ninguno dellos eftá examinado, y afsi queda fin 
fuerza alguna efta depoficion, como queda dicho fuprd 
num.93.<Scalijs. • 

414 Demás que quando ellos eñuvicíTen exami- 

nados,nq ^zonada contra dicho lofeph, pues no .. 

intervinieílc en dicha junta;y antes bien confta , q quien 

ha- 


hazia eftas convocatorias eran los Vargas, pues enlá pri¬ 
mer parte deña dcpoficiondize, que DonFrancifeo de 
Efpaña le dixó como Don luán de Vargas, y Domingo 
Reinofo le avian dicho, que tenian difpueftos quiñiétos 
y veinte hombres en Arumpampa.la AricajajCicazica,y- 
Cochabamba. 

415 Comprobandofe cftoconladcpoíl clon délo- 
feph Hernández de Caftro, teñigo prefentado por el Fif- 
cal, que dize qué oyó publicamente, que el Governador 
de Caylloma avia efcritovna carta avilando como avia 
ido á aquel Afsiento el Tabaquero,y otros dos que aviaii 
falido de laIcacota,y que avian dicho que eftava difpuet 
to por los Vargas eí matar á Don luán de Molina,losGo- 
vernadoresde ehucuito,y Lampa,y á Don luán Ramí¬ 
rez,y otras perfonas: con que fe convence, que la gente 
que dize Don luán de Molina tenian prevenida los íufo - 
dichos,era para efte efe£l:o,y eftos teftigos prueba plena¬ 
mente, por dezir contra producentem, como dexarnos 
fundadofuprá num.18 alijs. ’ 

4 r (5 De quefe faca, que dando Autores conocidos 
deftas covocatorias,queda libre de qaalquiera prefump-; 
cion,ó indicio que huvieíTe contra el dicho lofeph deSál- 
cedo,Anton.Gom.3.‘t;<ir.í'/fp.5.»»w.3<S. verf/IertMa cS 
alijs relatis fuprá n um. 13 4.&: 161. 

417 El í egundo medio por donde fe dcfvanece elle 
cargo , es porque no fe dá motivo en el dicho loíeph de 
Salcedo para que hizieíTe dicha junta, y folicitaíTc matar 
alasperfonas referidas,y mas quando los mas no eran fus 

enemigos, y el dicho Don luán Ramírez fu amigo: coii 
quece'ííalaprefumpcion que podía aver contra él, y fe 
defvanece qualquier prueba que en orden á efto refulta- 
ra,porno darle caufa paraelló,e5¿Giurbafo«J'.45.w<<,2Sj 
D.Matheu. Je re criminé!.cdntro'oérf. i i.Uwwí, jy. ^ 
.^diximusfuprá cargo a.num. 164. * 

418 Y antes bien teniendo noticia el dicho lofepK 
de Salcedo,de que los Vargas qnerian matar á dichoDóH 
luán Ramírez, y robar el Ingenio de Gafpar de Salcedo, 
y elAfsiento delalcacota, por averfelodicho Lorenzo 

Con 


rtT 


.Gpn^alezíáquíenat^iadichoelLicenciadoDiegoHitr- 
tado dieíTequeataaloíepii.fmaguardar aque amanc- 
.cÍ6Íre,bufcóperfonás de fu í’eguridad.y fatisfacion, y por 
la mañana baxó con ellas, llevando fu cama al dicho In- 
geniojdiziendo al dicho Don luán R.amirez: Aquí ejipy 
al lado deV.m.param faltarle ha^a morir, y en flinterif» 
‘Voy aprender alosa^refjores, fequedar'itrt epas guar¬ 
das con V.m. Sinque huvieíTe mas juntas que lo referido, 
nimas determinación que la que fe manifiefta,amparan- 
do al Governador,intentando caftigar á los fediciofos ,y 
defendiendo á la jufticia, como eftá comprobado rodo lo 
referido con muchos teftigos, y con la confeísion del di¬ 
cho Don luán Ramírez. 

419 Sin que á lo referido pueda obílar lo que fe fu- 
pone, de que Don luán de Molina, y otros, deshizieron 
dicha junta,y que fi no,fe huviera pueílo en cxecucion lo 
.que en ella fe avia refuelto; porque todos los teftigos que 
deponen en orden á efto , dizen que fe devió el deshazer- 
fe á Don luán de Molina,fiendo amigosfuy os; y-por eíTa 
razón eftánexcluidosparahazcrcomprobación,por fer 
el fulodicho enemigo capital de dicho lofeph, ex dlftis 
fuprá num.i 3 Q.&alijSi 

420 •, y cafo que fe verlficaffe fer cierto lo referido/ 
no puede perjudicar a dicho lofeph de Salcedo, porque 
las juntasjy convocatorias que fe fuponen,Ias fomentavá 
los yargassy otros íedicioios, no dizen q el fufodicho iñ-> 
tervinieíTe en ellas, ni las auxiliaíTe; y afsi no ay teftigo q 
íe acuerde de oirlo:con q por todos medios queda defva- 
necido lo qpor parte de la acufacion fe le quiere imputar. 

42,1 . Y aunque el dichoDon luán de Molina fe alar¬ 
ga ádezir,que aviendo procuradoDonDiego Gaete def- 
bazerdicha'vnlon, tuvovndifgufto con dicho loíeph, 
Cobre q ,efto. no puede fer de conílderacion alguna lo orí- 
, porque rehriendüfe dicho Molina á Gaete fobre^ 
ellepuñto;y examinadoefte,nodize nada: con que no 
prueba cofa alguna,porque es lo mifmo que fino eftuvíe- 
ra examinado; como queda aífentado fuprá num.pa. 
&P3.- - 


^zz Lo fegundo:, porque el clicno Gaete íiaxia jun¬ 
tas, y convocatorias en íii cafa; y fi tuvo el diíguílo coii 
lofeph de Salcedo, feria por lo quedize el mifrno Molina 
de hazer laS dichas juntas,diziendole el dicho íofeph.que 
para qué las hazia^y no fabiédo el fafodichó el inteto con 
q fe exccutavan, y viendoel Afsiento alborotado^ antes 
es prueba de fu buen zelo el querer difuadirle a que no las 
hizieíTe, porque delias lio refultaíTe algún alboroto , que 
noaftoque le pueda calificar de delinquente* yefto ít 
^teonocerá de lo qüe diremos en el cargo figuiente* 

423 Ni tampoco puede obftar la depoficionde dí^ 
'cho Don Diego Gaete^^en que dize, queelteftígo procu^ 
ródefvnirla gente que lofeph de Salcedo vnia ; porque 
como eftava probado que dicho Gaete hazia aquellas jü^ 
tas^y convocatorias, para pretextarlas cftaS:, y que no le 
tuvieíTen por delinquente,dÍQ el motivo de deshazer ef- 
totras,culpandoá dicho lofeph; y afsi como teftigo que 
trata de fu exoneracioni no puede fer de confideracion fu 
ácpoíícionjeKAlv un (rací Je t€(ilLcap.^,nmh 15, Lan- 

->^¿<í.///'*^*Hipolyt.R¡m¡m 

conf.^z.nHW.z^Mh.zSáQmKimin.corjf,^ 

Grammat^f 5 .mw.z 3 SoLtit.de úppo(¡t,contra te^es, 

fíum.^yr,Benazol,conf, 6 o.mw.p. Farmac.it' < 5 o- 
8 t p.Grúmm,decífi¿^o.nam* 18. Giurb* conf 3 /i 

IÍ.3 5 »D.Valcng. f(?«/.78. 

424 Y vltimamente paíTandofe algunos teftigos á 
dar la razo por qué fe avian deshecho dichas juntas^ vnos 
dizen que fue por aver ya facadó del Afsiento las haziem 
das de importancia que aviay porque no tenían que fa- 
quearlodexaron: otros dizen, que fue por la foKcitüd de 
Don luán de Molina,y otras pcrfoilaSiCuya variedad ha - 
ze defeíllmablelo que deponen, por reducirfe á fingula-. 
res,en cuyos términos no prueban cofa alguna, y maá fié- 
do tan elTencial la variedad, cap. Licet caufam , de frohat, 

cap.CümdileBtss.i zJeeleéihne^Boer.confíL 40. num. 
RebufFJ^ re(rohat.teJft^minm. 512. Valenc. conf- 1 6 


Cargo dezimoquaito. 

415 X~? Ste cargo íe reduce a cjue avíendo llegado 

áfaberlofeph de Salcedo que fe junta- 
van algunas perfoilas paraefefto de procurar defvnir la 
dicha convocatoria, y feg'^ir en qualquiera acontecimié- 
to la voz de élRey, habfe al dicho Don Diego Gaete, 
diziertdole 3 que para qué andava en juntas, 

4z(S Con lo que queda fundado en el ántecedertj 
te.porfervnorrtifnio, queda defvanecido elle cargo, y 
mas quando la comprobación de elle fe reduce á que 
Don Diego Gaetedize> que procuró con todas fus fuer¬ 
zas defvnir la gente que lofeph de Salcedo quería vnir, 
€omo tiene dicho en los puntos antecedentes, y para todo 
loque fe püdieíTe ofrecer acudían á fu cafa algunos ámi- 
goSjdequefefintióeldichoíofephdeSalcedo,y le dixo 
vn dia en la pla^ayqueefcufaíTe las juntas que tenia en fu 
cafa,que no fentiaiibiendellásert el Afsiento; áque ret 
pondióelteftigojquelos queíe juntavan en fu cafa eran 
hombres muy honrados,y ninguno delinquerttérá que le 
dixo el dicho lofeph de Salcedo, que no íe hablavá cofa 
en el Áfsiertto que no fe fupicíTe. 

427 Y para la incertidümbre que contiene no 
nccefsitade mas defenfa que efta depoficion, pues por 
ella mifma confta lo que dexámos dicho en el antece¬ 
dente, deque el difgufto de dicho' lofeph de Salcedo 
fue motivado de fu buen zelo , y cort la inteligencia 
de que acplellas juntas eran pata alborotar el aísiertto, co¬ 
mo el milmoGaete lo dize, yeito fer publico en él, que 
fentian mal de ellas, como coníta de la mifma depoíí cíon, 
por lo qual,y tratar de fu exoneración, no prueba, como 
diximos/w/'r.fí, probaf l.Ot»ntbui,C Je furtisMzíc. 

de pTobMt.concl.ti'^j.n.í.Giwh.conf.^'/.n.i^.’übiplures. 

Y Don luán de Molina dize lo miímo que fe 
ha referido ért el antecedente , en que dize de oídas i 
Don Diego Gáete lo que contiene el cargo, el qual vien¬ 
do que lofeph deSalcedo avia reprehendido á dichoDon 
Diego porque juntavagentefacinorofa,pufo por cargo 

lo que avia iido U)ma juftificacíon,para que dicho Gaete 


quedaflelibve,y le tuvieíTe propicio^para que juraíTe con¬ 
tra dicho lofeph, por fer fu enemigo capital dicho Don 
raanjcuyadepoficiorl queda défvánecida por eílo j y lo 
que dixirños en él cárgo antecedente. 

41 p Concurriéndd con efto él que en la pregunta 
27. de fü irtterrógátorio tiene comprobado concluy ente¬ 
mente el qne no íolb eri éfta ocáGon , firto es eñ otras mu¬ 
chas deshizo diferentes juntas s y cdilvcicátdrias i que fe 
hazkñ para alborotar el ÁfsientO;, y que en la que haziá 
dicho Don Diego Gaete i concurrían pcrfdrias faeirtoro- 
fasiyderrtal vivir, que eran iüari Hurtado, Ddii lofeph 
delCaftilloj Dortiüan García del Solar j Pedro López* 
Antonio de Áimeydaj lofeph Prines , Álexo Trexd* y 
Gófme de Mendoza; por cuya razón fe deben juzgar ef- 
tas juntas ordenadas á alguna convdéatoríá; ó comrrio^ 
Clon,que era lo que préfümió el dichh lofeph de Salcedo* 
y lo que previene él derécho,ffAf /e^. 3./» ^rincipi CMfam- 
WA T'rmtile¿iCdnvérttictíla,CJe Epifeop. Cferie, lee, i. 
C . 4 d íeg.CórnííiathM ffCiAr.leg.S¡ noncon'vicij,C.de iniur^ 
'Álex;M)j/I j .mi. i i Angeldíí trA¿í.démAlefc.m §. Fama p«- 
íliCA,nUm-i 6 .Crivetcofifizzo.num. 11. Ber. tráBati de 
fedtti mm. 15 ^ Máfcard. i 45 z.n.z. 

43 o Con que en efto rio folo no fe puede conlide- 
raf delito en dicho lofeph dé Salcedo, fino es qué antes fif 
juftificá el bucrt zeío del fervicio de fu Magéftád * y bicii 
püblíco,y que folo huvovna buena voluntad dé facarlé 
eargos.duplicadosinaeidosmasdepafsion * quéde bueii 
^eloí 

Cargo dezímoquintó, y eí añadido 
áéleríplenafió. 

431 ’T' Sté íe deducé por la ácüfacioti > por querer 

fup.oneí * qué enla ocáfíon que fe eftava 
haziendóla coiivócatqtiajcoii el ariimo que fe dizé de re- 

fiftir al Virrey,píéferitó el LicéítciadoD. Diego de Vrrea^ 
vna petición ante él dicho lofeph de Salcedo, fíertdo luf- 
ticia may or del Afsíeiiio,en que le dezia, que vn Miniftró 

defupoficiqHfuftcntávaaquellosmqtí^^^ yque ajjrtque- 


noió dccUíó, lo dezla por dicho íofeph , íieado IliÍIícíi 
jnayordelAísientorydeaquireíukóelque fe procedieí- 
fe de fu orden contra el dicho Voca , y íe lepufieíl'epre- 
fo,á cuya diligencia fueron la noche antes que fe puíieíTe 
el decreto ala petición,diferentes perfonas, que fe men¬ 
cionan en el cargo,de la parcialidad de dicho Íofeph,á ca¬ 
fa de Iofeph Ruiz,y Doña Margarita Camargo, y que¬ 
riéndole llevar ála Cárcel publica,le dexaron en cafa de 
D. luán de Molina,áinftancia,y ruegos del dicho Vrreá; 
y que las perfonas que en la petición fe dezia avian íido 
llamadas para las convocatorias, eran los Vargas,y el Mi- 
. niftro que lo fomentava era Iofeph de Salcedo, y que el 
día figuiente á la priíion de dicho Don Diego Vrrea, dif- 
pufieron que fe prefentaffe dicha petición ante dicho lo- 
léph de Salcedo; y la refpuefta que fe dio á ella, y la decla¬ 
ración que con violencia hizieron , que firmaíTe dicho 
DonDiego,todolodifpufoDonFrancifco de Efpaña d 
fu modo,y de forma,que no fe culp aíTe d dicho Iofeph, y 
que en ella caufa, y en todas las demas que hazia clfufo- 
<licho,las diftava el dicho Don Francifco Eípaña, y folo 
lasfirmava Iofeph de Salcedo, . 


, 43 z Para la comprobación de elle cargo fe preten¬ 
dió valerla acufaciondelos autos,ydiligencias hechas en 
orden ala refolucion que fe tomó,con vifta de dicha p-d- ‘ 
don, los qu ales fon los figuientes. 

43 3 A viendo tenido noticia dicho Iofeph de Sal¬ 
cedo de dicha petición, y que parava en poder de Don 
luán de Molina,proveyó auto en 24.de Abril de dS. pa¬ 
ra q el fufodicho la exhibieffe para ocurrir al remedio de 
las inquietudes que reprefentava en ella,q u efe reducen á 
dezir,quefetratavavnaconfpiracion en pejjuizio de la 
Real Corona,y aquellas Provincias, con animo deprava- 
do,dando por difculpa querian cxccutar aquella determi- 
nacion,para aífegurar en adelante el perdón general de Id 
que obraffen,y que los agreíforcs fe acogían en el Afsien- 

to,y aun le dezia publicamente eran llamados, v traídos- 

por cierto Miniftro , conduciendo algunas perfonas de 

inala Gonfideiacion gentes diferentesjfolicitandok 


fobor- 



íbbornos para la cxccucion de lo refciidó , íiendo ella el 
robar,ydeñniii'lospueblo?jdando ocho dias de termino 
paraello,yqueeftavanyaembofcados los queavian de 
dar principio al cumplimiento deftoípor lo qual Concluye 
en ella pidiendo á dicho lofeph de Salcedojque como tan 
gran MiniftroiZelofo de la honra de fu Mageftad ^ y tan 
fielvaíTallo.hizieíTecaftigarálosdelinquenteSipara qué 
CcílalTen los riefgos que fe prometían de femejaiite reío* 
lucion. 

434 Viendo íofeph de Salcedo la gravedád del cá-i 
fo,la preciíion del remedio, y que el medio para- aplicarla 
efte,era averiguar quienes fueíTen los agreíTorés, difpufoj- 
ymádófe delpachaíTe exortatorio alLicenciado Pedro de 
Caftro>Vicario,y luez Ecleíiaftico de dicho AfsientOjpa* 
ra que como luez privativojycornpetente de dicho Don 
Diego de Vrreale mandaíTej-y apremiaíTe á que compa* 
íCcieíTe ante dicho lofeph,y decíaraíTe las razones, y no-» 
ticias que tenia de lo contenido en fu petición, diziendo 
quienes eran los fediciofos, los que tfatavan la confpirá- 
cion,y el Miniftro que los auxiliavajdéclarando con indi-»' 
vidualidad los nombres de dichas perforilSiy los de aque* 
llás a quien fe lo avia oido dicho Don Diego de Vrrea, 
dando por motivo pata ello la gravedad del cafo > el 
prompto remedio que pedia': y que refpeíio delorcfén* 

do.y fer dirigida dicha confpiraGÍon contra la RcalGoro-» 

na,no era embarazo elfer clfufodicho Sacerd ote, por fef 
éfte cafo exceptuado, y poder declararlo > no o hilante íu 
eftado,paraqúeafsifecaftigaíreContóda fevéridadá to¬ 
dos los delinqucrites,y fe gracificaíTe á dicho Vrrea. 

43 ^ En virtud defte auto fe defpachó dicho exorta- 
íorio á dicho Vicario^ para que aíreguraíTc la perfona de 
dicho Don Diego Vrrea, y le obligaffe i que hizieíTe di¬ 
cha declaracion;y aviendofele hecho notorio, reípondió, 
quélocümplifiá. 

436 Yeoncfeíloenzd.deAbrildedS.llevóeldi- 
cho Vicario ¿dicho Vrrea ante lofeph de Salcedo, lufti- 
c-iaMayordelAfsiento,pafa que declaraffc eno rdená lo 
4 :rfcrido:y eílando enlas caías de dicho Don lua n de Mo- 


lina^fe le recibió fu declaración por ante los fufodiclios. Y 
Antonio de la>Gruz,Efc,rivano r. preguntándole al tenor- 
de dicha peticion^y auto,y en ella dize^que todas las claur 
fulas que avia en dicha petición las efcrivió de fu mano, y 
]crra;.y en quanto á los motivos que tuvo para ello , dize, 
que folo fae por dezirfc con publicidad entre muchas per- 
lonas en los parajes retirados del comercio:,y que no tuvo 
otro efpecialfundamentQipero que por fer eftas materias 
de tanta importancia,y gravedad:,y que para faberlo con 
C3ertidumbí*e,erameneí£er.mas tiempo; y íi era cierro el 
rumor-que a;ndava,podi-a.eftar executadaladefgracia 
{es que fe dielTeiel avifo,movid. del zelo de fu Mage0ad > 
le dió.en dicha petición para que Ce cafiigaíTen aios qu^ 
fomenta van:,y auxilia vatidichos an.tentos;yque fino fue^ 
fe cierMjfecaftigaire á los que lo and.avanpubHcando,por 
las malascpufequenciasqucfe podían feguir , folamenté 
d.e divulgarlos.Y eflLofue loque declairddin dar mas noth 
cia,nidezir mas individualmente en orden a lo referido. ; 
- 43 7 Con efta deelaracidp 3 y viendo lofeph deSaíd 
cedo;,qüe en lo fubftanciahnoífe avia ayerigmdo nada v y> 
queclayiíhdedicho Vrrea teníala contingencia de inv 
^erto que fe manífieftaino fe pafsd á proceder contra pery 
íona alguna,por no eonftaf quien fu^elTe-, ni Ínterviniefíh 
endicha eonfphaéion : y. poniendo remedio de la fiierte 
que le podía tener,fiaidoel vnieo, y el :mas:acertado.€rb 
fcmej^i^teílancelapreyencionjvigilancia, y, cuydadode 
qu e no íuce dieíTe^pto vey ¿ vn auto pit que rnandó,qu¿?el 
Teniente GeneralDoniuan de Molma>el Sargentonas 
y or Pedro P alo meque, y el Algua7:il Mayor DomíngA» 
Panto ja,rondaíTen xienoche el Afsíento,y fiipíéíTen fi en 
él avia algunas perforiasoxxrkas , y defígnios, y las 
prendíeíSm^hazicndopara lo referido oculta ^ y fecreta* 
mentó-todvaslasdHigencús nceeíTarias. r n:. 

43 ^ Ellos fon los autos que proveyó Ibfeph de Sat 
cedo.y papeles que prefentad Fifcd,y pareceque lophi- 
zo nia§ para que feaeeoíiocieile k poca juftificacion con 

que fe prpcedia contra él (p fu ino^^ 

cencía,yTOeuzcb)quc 

te: 


8 o. 

rí;vec.onpzca,y confidereel rriaszeloXo Míniftro, y exa- 
mine el mas fiel vaílallo, fi fe puede dar en lo que toca á 
jiídicamra, mas acertado proceder,y en lo que mira a de- 
feos de acertar mas prudente refolucion. 

43 9 Pero qué importa que la vigilancia fe .ocupe en 
los aciertos,y el buen zelo fe defvele en confeguir el logro 
de fu lealtad, fila malicia quiere dar áeftos aÓros efefto? 
laacidos della mifma, y la embidia perturbar la inocencia 
con apariencias de cuípa?Efto es lo que le fucede á lofeph 
de Salcedo; pues quando los autos referidos eran dignos 
de fingulares premios,fe convirtieron en vilipendio de fp 
crédito, fiendo cada diligencia vn verdugo injufto de fp 
vida. 

44P . Dos delitos parece que fon los que fe le imputan 
porta acuíacion en efte cargo,El primero es el que ya eftá 
dedrjcidoentodoslos antecedentes de fuponer, que lo¬ 
feph de Salcedo era el que fomentava dichas luntas , y 
Confpiraciones,yelefpecialdefte, que él era el Mmiftro 
por quien dezia fe auxiUavan, y llamavan los agreífores 
Pon Diego Vrrea.Elfégundo,que con malicia:,y porque 
no fe averiguaíTe la verdad,prerrdió al fufodiefio por avef 
prefentado la digha, p,eticÍQn,compeliendole á; que hiziefr 
le la dedar acioi] referida.Paífemo.Sjpuesd ver que juftifir 
gacion tuvo el Fifcal para cntrarnbos, y fe reconpcerá la 
poca que le afsrftid pata dio. 

441 Enquanjoal primero yi fe rnanffiefta de U 
mifma peticionjy declaración de dicho Vrrea j que np iór 
lamente np fue í-píeph de Salcedo el Miniftro que en ellas 
fede?Í4.ajíiftia a4iehaconfpiracion,finoes antes bien lo 
eóDtrarigí,puesXe y.de^lfnifmQ Vrrea de diedro lofeph, 
pava qne.fc ata jajXe daño que amena9aya dicha deter^ 
niinasidhsy no ev preitíle,» tjue fi^l füfodicho fuera conj- 
prehendido en eHo, fe atreviera dicho Vrrea á prefenta): 
■ante éLdicha peticjQrijpprque Cpnla autoridad, y mando 
q,ge («ponen tenia en el Afsiento , como primer Miniftrp 
defiera (aerea fe fcezelaíTe dicho Vrrea de que tío fe avia 
4x<Qrrfeguiylp qye pretendía, y.er^ 4eclararíe., para que 

conlanoticiadequelofabiademataífen. ms 


.. 44^^ Mas para qué neeefsitamos de recurrir ;i pre-’ 
fumpcioaes,quando lobran las ev-idenciasíConfidereníe 
las palabras con que concluye dicho Vrrealapeticion;cn 
que dize,que acude á lofeph de S alcedo-j para que ponga 
remedio en eUa/a»30 ííjH fielvii(¡>illo¡Zj<;lú¡Oíielahmra de 
fu Mageñdd,^ tan gran Aíini¡lro,iio deftruyen eftas pa¬ 
labras qualquier prefunnpeion que fe quifiera deducir c5- 
tra el fufod¡cho?Claro ella, porque el mifmo Don Diego 
Vrrea,quc es el que fe íuponé tan laftimado de los riefgos 
que amenazavamy el queafirma tenernoticia de lo que 
paíTavajes el que fe vale de lofeph de Salcedo para que lo 
remedie,dándole los gloriofos renombres que quedan re¬ 
feridos: luego queda convencida de incierta la imputa^ 
don que defto pretende deducir la acufacion, principal¬ 
mente quando fon vnos papeles prefentados por ella 
mifma.y de que fe vale,que fue viíto aprobar todo fu con¬ 
tenido,ex di¿tis fuprá num.2 2. 

■ g 44 i Y prueban Contra el Fifcal plenamente, ex di-; 

¿ds fupta num. 18 ¿ aU m. 2 5" I i 

444 'Viendó,pues,dichoFifcal,quetodoloqüeávia 

prefentado era erí abono de lofeph de Salcedo, pretendió 
interpretarlas palabras de dicha petición, y defpues de 
aver ponderado aqüdhsje que por cierto Mimbro fe <«»- 
iíiU 4 Va laconfpiracm(\a^s<:púes además de averias dicho 
dicho Vrrea, fin mas motivo que averio oido dezirjcomo 
lo dépone en fu declaraciómíin dezir a quien fe lo oyó, ni 
quienfueíTc el Miniftro, y como tales reducirfe á vnas oi- 
^aS vagas,que de ninguna fuerte prueban,cx diñis fuprá 
num.295 .por no averteftigo que diga quienfueíTe elMi- 
niftro, y folóvno de oidas á dicho Vrrea, que lofeph de 
Salcedo hazia la pre vcncwn del Fuerte, para refiftirfe al 
Virrey,á que queda fatisfecho en el car go p .y efte nd pro¬ 
bar cofa alguna como teftigo ringular,yde oidas,ex diftis 
lupranuni. i54.)fe pafsó a querer interpretar las otras 
»tlf^flo>yhonradefuMagepad,y ¿tmis deno Confide^ 



do. 


do que pudien'e mirar ádelitomo podía fabilftír dicha ips 

:erpretacion,porqueeíl:a no ícpuede liazercontra elfeii- 
tido literal de las palabras,f a: alitériffi de legat . ^ J 

hznoU»leg^Paterfiüam., mm.z.f.ele imffctoj. iepafa: 
Ahha.sincapJnomniinum.a¡Jete(iil!.Glo^jnctí^. ^dd ah- 
iendam,'üei'hSecáUribusJe flijs freshyexor. 
tn perpetmm,^.f 4ger •oeB'tgéilisi^el efnphit-.petatutjeg.^. 
in princfpio,tit-ii-fart .j. D.Valen^; cofff.^y. 
prohatur etiafn.ex lezJlle,aHt illes.cu^ in ‘t>erbh, ff.de /í-j 
Jeg.Cont intius,^..Cumita,ffJivérl>.ol>ligat.iáemYz~ 

lcn<¡.conf. 6 ^.nu»).i'^^-tumvulgath. 

44j Principalmente qüando dé interpretarlas afsi 
fe figuicra elfet culpables; porque aun en cafo de fer duA 
dofasife deven interpretar defuerce,que feéxclilya el de¬ 
lito,Gavall.re/c>/,mí»(í».f4/« 23 5.»»»»,43, cá¡H zSS.fli; 

6 S.CHM altjii 

445 YGonloquéfemanifiefl:ánoáv'éfdicKóVrre»j,' 
ni entenderfe dichas palabras de cierto Miniftro por lo- 
feph de Salcedojés con la dépoficion de Don luán deMo^ 
lina,Teniente General del Afsierttojelqüáldize j qüé di-i^ 
tho Vrrea le entrego lá petición párá qué la pre -*5 
fentaíTe ante lofeph de Salcedo, y que él la detuvo en fut 
poder fin querer prcfentarla; y que teniendo noticia dé 
que dicho Molina la tenia.íe la llegó á pedir dicho loíephi 
álo qualrefpondióque no la tenia por lo qual fe alboroto 

dicho lofeph,Don Francifco de Elpand, y otros que ibaQ 
con él, diziendo.que fe la avia de entregar, 

447 De que le infiere, que fiendo dicho Don luait* 
de Molina vn hombre fácinerofos conio eftá probada 
fupránum.iap.y que élfueel primero que tuvo rtoticiá- 
de la petición, y que defpues la ocultó pidiéndola lofeph’ 
de Salcedo, para poner el remedio necelTario éií lo qucs 
conteniajfituvo alguna certidumbre el dezir dichas pala¬ 
bras, es argumento notorio que era dicho Don luán de- 
Molina el Miniftro por quienfe dezianí pues viéndo lo 
que contenían, y que le eftavamalel que fe füpicíre,níí 
quifoprcfentar dicha petición, pretendiéndola ocukar' 

cuyoaaolc calificapor perpetrador deldeWleauxi^ 

liai 


liacio que en ella fe mécionava/x* l.St clepo[¡e[s¡ons3-¡.o. C. 
deprobaT.leg.Conftl'mm,i 3 .C JealJe^oribtiS,leg.jirj.C Je 
maleficís,^^ maíheí))ét¡cJeg.Ems,cjutdelatorem,z^Jeiiir. 
Fifc. Farinac.fonll43.naw3.z5. conf.yS.num.i 
. qtiA^t. 6 yi de faifitatfmulat^o.n. 
3 3.Mañrillo dectf.zz^.vhi plures,D.Larrea allegat.z%..n, 
11 .y en inñrumentos,y teftigos ocultados, Pareja 
ftrumenior.editione,tít.^.rifol.i.mr». 66 , 

448 Ylarazonesjporquefiempre feprefame que 
aquel que tiene interés en el papel,inftrumento,ó teftigo, 
es el que le oculta, porque fe ignore lo que le puede íer de 
psíjmzioikg.zs.DivuSsffJemr, fjijf. Lara /» compend. 

vitA bo»>in.C 4 p.j 9.»«w.43 .AUthetitk.ad hoc, g. lile etiam, 

verf.j’i^aií ¡n^nimema,CJel(ttin.l'tber(at.tollJ)Mo\n\ 3 i 
4 e Hifpanor.pr'megfti.l'tb.z.cap.^.vbiadd,num.4^. 45. 
D.Larrea</fí'íyi56.naw.7.£^ 4 lleg.^ 6 .num.zZ,C.zQJdode 
alimen(.c 4 p,zo.mm.io,(^ alerón detr 4 n[a¿í. tit, 

z.cfuap.i.nam.'íj. 

'■ _ 449 Y afsjdando autor de dicho delito, quedó libre 
dicho lofeph de Salcedo de que á él fe le pueda imputar, 
extraditisab Antou.Gom.W.3 •'úAr.cap.i.num.iS. verf. 
Quarto,^ dixtmus fuprdnum.i i6i.£^ a/tjs. 

450 Sin que pueda defvanecer lo referido , loque 
dize .dicho Don luán de Molina, de que fe la avia dado á 
Lorenijo Corona,porque efto noconfta por ningún me- 
diojyloquenotienerefpucfta, y califica la prefumpeion 
contra el fufodicho,es la omifsion de prefentar dicha peti- 
Qlon,quando fefupone la contingencia tan próxima al 
riefgo.y el motivo que da dichoVrrea en ella para prefen- 
tarla tan preílo.y dar el avifo.es la celeracion, y prifa que 
norria poner remedio en lo que reprefenta; con que por 
todos medios fe juftificafer el culpado dicho Molina,yno 
refukar contra lofeph de Salcedo prefumpeion algu- 

4 y í Viendo la acufaclon el poco, ó ningún funda¬ 
mento que teníalo referido, fe paísó a querer conftituir 
delinquontealfufodicho, pordezir que prendió a dicho 
Don Diego Vrrea.por aver prefentado dicha petición, f 

efto 


cfto fe defvánece también con evidencia. . . • 

4^ 2 Lo primero,por no aver en orden á clip com¬ 
probación alganajcpe merezca eftimacion; pues aunque 
■ay muchos teftigos examinados en fumarlo,y plcnario en 
• razón á dicha prifioriiy algunos dizen, queefta la execu- 
taron los que le prendieron,maltratándole de obra, y de 
palabra ; eftos deponen de oídas , fm dar Autor , y 
•los qüe le dan es á dicho Vrrea , que fe fuponia ofen¬ 
dido, yáDon luán de Molina, enemigo de diclia lo- 
feph,y afsi no prueban cofa alguna,ear di 0 is/upr, ». 154. 

4^ y Y aunque ay otros de vifta, que dizen fe halla¬ 
ron en dicha ocafion en cafa de lofeph Ruiz de Villa- 
Real,y Doña Margarita Gamargo fumuger, que fe def- 
.pofavan aquella noche,y era fu padrino el dicho D. Iuan 
de Molina,los quales decl3ran,que los que iban aprender 
á dicho Vrrea entraron con mucho ruido, y alboroto, dl- 
ziendo:Dondecñdelle borracho de Clérigo, qél es el 
traidor,y nos quita la honra, y el crédito? Y que asúendo 
íalidode vn apofento dicho Vrrea , le trataron mal de 
obra, y de palabra : eftos, además de fer amigos , y pa¬ 
niaguados de dicho Molina , enemigo capital de lo- 
íeph de Salcedo, y como taino fer de eftimacion loque 
dixsn,ex dióíis fr*pr,num. i 30,6^ 303. alijs , padecen 
Otras muchas tachas,que fonelferíingulares, y varios en 
fus dcpoíiciones,pues aun algunos de los que fe hallaron 
prefentes,como ion lofeph Fernandez de Gaftro,natural 
delCuzco,Eugenio Fernandez de Guevara, y otros no 
fe acuerdan,ni"mencionan q le maltrataíTen de pbra.ni de 
oalabra,riendo afsi que ft fuera cierto efto,no podia dexar 
L averío vifto,nilo dexaran de dezir, fiendo materia tan 
orave,porcuya razón tienen prefumpeion de falfedad los 

que deponen en ordena efta circunftancia , como dexa- 

mosfundado/«/’r.»«w,Z 70 . 

45-4 Y con lo que queda defvanecida ep orden a lo¬ 
feph de Salcedo,la culpa que podia aver en efto, íi fuera 
cierto,es,con que no ay teftigo en toda la fumaria que di-* 
ga que elfufodicho fe hallaílb enU ocafionreferidajy ai 

ft 


íi como hedió ageno,y tntjue el no intervíno,ñolc pue- 
«de perjudicar en cofa alguna ,í v dscíis 
y afsi era precifo fe probaíTe por k acufacionj que avia 
ávido mandato para dicha deíorden para que fe pudieíTc 
Confiderár culpa en dicho lofeph, por fer eíTe el que le 
avia de eonftituir delinquentc,ex didis fup,mm.ioi.i^ó 
alijs. 

■ ^ Cohdurriendo con efto, ño folo lo referido , y 

que no did orden el íufodicho para que le prendicíTen, li¬ 
no es que aviendo ido vn Notario vna noche á deshora 
.feo nvn recado del Vicario , pidiendo auxilio para dicha 
prifiomrefpondió dicho lOfephjquefuélTen al Teniente 
Don luán de Molina , polque él no íc quería meter con 
Clérigos,fin que intervinieíFe en otra cofá; 

y es de ponderar, que aviendofele hedió car¬ 
go en fu Confefsion de dicha piifion , y pidiendo en fu 
■ alegato, que Diego Gil,Notario > deckraíle lo que fa- 
bia, para-queconílaiTe cíe fu Inocencia, porfcrelíufodi- 
•cho teíligo inftrumentai de'eRo, y que fe le apremiaíTe i 
hazer dicha declaración por todo rigor de derecho , fue 
•tanta la pafsion con que aun el mlfmo Virrey procedí» 
contra dicho Iofeph,que caféis de Octubre de 68. pro¬ 
veyó autoidiziendoino ha lugar, dando por motivo, que 
por aver declarado dicho Notario porparte del Fifeo, no 
podía fer examinado por la de lofeph de Salcedo. 

45'y Y replicando el fufodicho por otro pedimento, 
queeftonberaiiiconveniente > pues por dilpoficion de 
derechojcltcftiao examinado por vna parte, aunque fea 
por k del Fifeodepodiaprefentark otra , dummodo íit 
luper divcrfis articulis,fAf /e^.Si quis tefiíbas, C. de tejíib. 
'nam, t .Paul.de Galbo in ea mm.^ .Bald.t« leg. Produci, h 
frittc¡pío,ffJe lefitbiPíLÚn.h hoc tradAtu, qutfi.óx.n.z^^. 
in /ín.Capic.def//i3 p.per tot.Gu¡Lc.dedef¡;nf.reor.defenf.z 5 
eAp. 2 ..num.^.’ul>ÍA/ios.Y quequanto á efta circunftanck 
de no aver intervenido en la priíion lofeph de Salcedo, 
no eltava examinado,ni avia dicho cofa alguna el dicho 
■Notario,y que aísi fe k examlnaíTe alfufodicho, alknan- 
dofe á que cito fe hizieífe por parte del Fifcal, para que fe 

re- 


■ r' í ■ ^3 

rcconociellc que lu animo no era traer teftigos, fino es 

quefc manifcílaíle la yerciad, y dixeíl'éj como aviendo 
ido á pedir al dicho luíeph auxilio para dicha prifion^ di- 
xo,que no queria meterfe con Clérigos; (in embargo de 
todo e{lo;,y 1er tán legal loqu'épediaielauto que falió fue 
át'ñHCtitnplii¡e!of/ro-veidoi íoloáfindéimpedirle íu de^ 
fenfa^porlacértidumhrequc tenia aún el mifmo Virrey^ 
de quefacilménté aviadedéfváneeer lo qué le inlputa- 
van, por fertodoí'undado en vna embidioíá caltirriniá^ 
fin mas jdñificacion que lá malicia de geiite depravadaiy 
facinorofajde quien ella fe vale ordinariamente, para lo¬ 
grar íusperniciofosdefigniosi . 

45' 9 Como ha de comprobar fu inoceneia el réo,'- 
que debiendo tener fégura la adminiftraeion de jufticiá 
en la autoridad de vn Miniftro como el Virrey,fucede tan 
al coritrarioique parece qüefolo fe Confpiraron á inc|u¡- 
rir,y folicitaí medios para acufarlefin permitir áelrc) qué 
pertenecieíTe a fu defenfa ? Qjie confcquencia feria ella 
páralos Miniftrds inferiores? Quien duda queeñoiá vif- 
ta de tan notoria pafsioti teiideriáii las velas fifi fézelo á 
fus defenfrenados defeos i no omitiendo la rrias mínima 
ocafion quelesminillrafTe la embidia ( que ferian mu- 
chas)para lograrj á pefar de la inocencia, fus depravados 
intentos? Pero en rriedio dcefto fue tanta la ificrilpabili- 
dad de dicho Iofeph,que ella mifma fe eflíá rriahiféftandq 
por quantos medios ay; para que fe reconozca de la fuer¬ 
te que fe abandonó la jufticiá con tan repetidas finra-* 
zonesi 

400 Ño folaménte íé comprueba lo referido con l6 
que queda dicho; fino es que confia de los autos por la 
depoficion de dicha Doña Margarita Velazquez y Ga- 
margoiteñigo prefentado por el Fifcal; fc[ue en la ocafioti 
que prendieron á dicho V rrea; pedia á vozes ^ que le lle- 
vaífenencafadelofeph de Salcedo ; por pareccrle que 
con fu amparo eftaria fegurodc qualquier atrevimiento 
que quifieífen vfar con él Confiderelemües.fi fiendo ef 
to cierto,como lo es,por deponer la fufodich a contra pro- 
iluccntem,yhazerplemfee^*j;aji,j„ 

^ r¡‘ 


rthus <í/¿/j)querrk ir dicho Don Diego de Vrrca en cafa 
de quien le folieitava prender , o íi eligiera por (agrado la^ 
cafa de quien le avia de matar? Luego efte afto folo és 
prueba conc!uycnte,de que dicho íofeph no intervino,ni 
dio orden para que prendie(Ten alfufodicho. 

461 Sin que a etto embarace la depoíicion de Mi¬ 
guel de Verroa,hijo de dicha DoñaMargarita Camargo, 
que a nade que apellidando Don luán de Molina la voz 
delRey, reípondieron los que iban á prender á dicho 
Vrrea, que no conocian mas jufticia que á Iofeph de Sal- 
ecdo,por cuya orden,y la del Vicario le iban á prender; y; 
íi cftaspalabras pueden mirar á ¿éLito^quid sttmet á dicho: 
lofeph^quc no eftava allijComolo cóprucbá ellas mifmas? 
Y íi parece que iníinuan aver ávido orden del íiifodi-^ 
cho para dicha pririon,efto es incitírto,y ageno de la ver- 
dad,y como tal no eftá comprobado,ni pudiera-y efte tef- 
tigo demás de fer déla parcialidad de dÍGhoMolma,es fin-» 
guiar, y depone de palabras que ninguno íe acuerda de- 
ellas de quuntos fe examinaron rfiendo aíS^, que íi las hu- 
vieran dicho los que Iban a dicha ptifiondo declarara por 
fer de tanta gravedad^y afsiefta circunftancia fola leconf- 
tituye en prefumpeion de falfedad, excluyéndole de que 
haga fee,como dexamos dicho fuprá num.zyo.cfe alijs. 

* 462 De que refulta, que fiendo cierto, como lo es, 
que dicho Iofeph no dio orden para dicha prlfion, y que 
folo mandó dcfpachar dicho exortatorio al Vicario, para 
qúc leaíTeguralTc, y le tornaíTc fu declaración a dicho 
Vrrca,no folo no fe puede confiderar delito en loíeph de 
Salcedo,pero antes bien obró con toda legalidad, y como 
bu eno^y zcIofoMiniftro, pues es conforme á diípoficion 
de derecho, el que en femejantes cafos fe apremie al que 
dácuenta de vn delito, a que declare que razón tuvo, y 
que le movió á dar dicha noticiaíaíTcgurandopara ello fu 
perfona.Lo primero,porque íieftonofeexecutara, eftu- 
viCra en voluntad de qualquiera llegar al Iucz,ydczir que 
fe avia c6niet¡dovndelito,íinfercierío,y quelos luezcs 
anduvieíTcn hazlcndo averiguación fin fundamento al- 
gtmo,nifaber contra quien avian de proceder. Lo fegun-» 

"do, 



(lo,porque aquel que llega a dar feuiejantes noticias, fjii 
tener interés particular en ellas,(c tiene por delinquen te ,y , 
cómplice en el delito de que da noticia,defuerce,que conf- 
tando defpues al lucz del cuerpo del delito,es ¡J.aíhnce in¬ 
dicio para ponerle á queftion de tormento,fin que concu¬ 
rra mas prueba que aver dado clavifo, como lo afsienta. 
Earif.de Puteoi» part. tortura tn fin^ 
verf, Et a 4 de,Cmcv.ír> prax.crtm.traífat. de inditijs , §. 
Decimum qaintum w,Menoch, de prafumpt. ilh.i. 
qtíí¡JI.'&p.tt.lo 6 .V 3 .ún.qmplaresrefert)qtufi:.S^^ ex n.g-^^ 
Ant.Gom.que tefta depraftica de vn cafo que fiicedid en 
Salamanca,W.3 .var.ca(. 1 3 .««»>. 14, vbi Aillors cu m ()«?>“ 
»i¿.«»OT.ry.conquefeman¡fiefl:a, queno fue pafsíoneni 
dicho lofeph mandardefpachar dicho exortáitorio s firtcj 
es buen ze!o,y obrar como debió;y que antes bien fi no lo . 
huviera executado, huviera delinquido el fufodicho en 
omifsiontan culpable, como faltar a diligencia tan precí-* 
fa enla difpoficiori de Derecho- 

46^ Tampoco puede fer de confideracion alguna.- 
lo que fe le quiere imputar de aver violentado á dicha 
Vfrea a que hizieffe la declaración que fe ha referido,por¬ 
que es incierto,y no ay comprobación alguna que merez¬ 
ca eftimacion en los autos ( pues aunque ay tres teftigos 
que deponen en orden áefto, quefon luán de Malavia, 
Miguel de Verroa,y Eugenio Fernandez, eílosdizen de 
©idasjios dos á dicho Vrrea,que fefuponía agraviado,por 
cuya razon,y tratar el fufodicho de fu exoneración, por I9 
prefumpeion que tenia contra fi de aver dado la noticia^ 
no prueban cofa alguna, comodexamos fundado fuprd 
num.záp, & 423. y el otro díze de oidas vagas , por? 
4^ue no dize a <j[uienfelooyó;con que también eftán e x- 

cluidos,v t diximus fuprá nu m. 2 p y A alijs, 

4^4 Concurriendo con efto,el (jue con lo que fe CQ-» 

.vence no aver ávidoinducion para dicha declaración, es 
con que los que afsiftiero na ella fueron el dicho Vica¬ 
rio, Pedro deCaftro , y Antonio de la Cruz Carde- 
3ias, y DicgoGiUbíotario,íin que íntervinieíTe lo- 
leph de Salcedo , m el dicho Don Francifeo de 

' Ef- 


Efpaií á;yquan(lo fehu vieflfe hallado elfafodichojefto no 
podía fer bailante para dezifjque avia violentado a dicho 
Vrrea:,principalrnente quando Don luán de Molina dize* 
que fe halló él prefente^^y no es de creei^qae eftando el fu- 
fodicho delante compelieíTe dicho Efpaíía a Vrrea, pues 
era calificar la prefumpeion que tenia dicho Molina^^fu 
enemigOíContra éb como dexamos fundado fuprá num* 

383* 

4() j ' Y vltimámcnte quando todo efto CeíTaíTe^ que 
no hazc,lo que es cierto es, que dicho lofeph de Salcedo 
no fe halló prefentc, ni confia de trato antecedente entre, 
■elfufodicho,yEfpaña:, que éralo que avia de calificare! 
Fifcal para dar en dicho lofeph culpa en orden a efta cir- 
cunftanc¡a,por fer efia U que jufiificára el fundamento de 
fuintcnciori,cxdiftisfupránum.ioi»í5o* &a]ijs.* con 
que faltando efte ttato^ó mandato>no fe puede conlidcrar 
delito en lofeph de Salcedo , aunque le apremiaíTe á- 
yrrea dicho Eípaiiaqaorque como hecho ageno^y en que 
élnomtérvino,nolepuede perjudicar^ ex diefiis fuprá 
num.98.&: alijs* 

400 Calificafctambícnla inculpabilidad de dicho 

lofeph con la mifma declaración de Don luán dcMolina - 
que como enemigo fuyó llegó a tanto fu arrojo:, que dixo 
que avian lie vado á dicho Vrrea a cafa de dicho lofeph,y 
' que en ella le tomaron la declaración ;íiendoafsij que lo 
que confia de todo el Contexto de los autos es, que el mif- 
mo Molina fe le llevó á fu cafarían que aya tefiigo que di^ 
galo contrario,ni que le facaíTcn de dicha cafa ;, ni le to^ 
maííenla declaración en la de lofeph de Salcedo^ por lo 
qual,y deponer contra lo que por tantos medios cftá co¬ 
probado en los autos,fe convence notoriamente de falfo;^ 

por fer inverolimiles:,e^r^p.^«Í4 verofimilcJepréí[Hmpt. 
Boer.r/r,á<f oppofttxontra te^es.num.^^.Gtrommo Gabn 
Mmnjn ^ddh.ad CrAmmUJecif. 
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--^^^'upocoic puede oDitar la cl( 
Antonio de la Cruz Cárdenas: porque aúne 
íe iba difpomcndó la declaración p or dicho E 


«5 

es tettigd íingular,y como tal no pntebajfjí cap.Cim dilc» 
cius,izJeeteBione,l&z\Á.tnliiJmsíú’ravdhntin^-.^. (g m 
legkejiim,CJete(lthusdd>otrxonf'\omHt?i.i¿^Ii.Vz\tnx 

(^\ie[.cfimpIíir!httSjCcnf.i6i.nunf.^i. 

468^ YdcqualtjUierfuertequefeconfjderéínodizé 

que afsiftieíTé en dicha ocafion lófeph de Salcedo ; con 
que nunca puede lefultar contra el fúfodicho culpa algu¬ 
na de lo referidoipor lo que dexamos dicho en eííe cargo, 
nun1. 454.y antes biert queda por todos medios juftifi* 

cada lainculpabilidad del fúfodicho. 

4<5p - Sin quetampoco pueda fer objeción el dezir> 
que dicho Don Francifeo de Efpaña proveyó el auto á 
dichapeticion,porqueeftoelmasr.e«áo3y ajüftádó íuez 
lo executa,quando no es Abogadoiporquepará qué fe fi* 
ganlcgitimamentelos juizios, hamenefter AÍTeíTor cort 
quien determine los pleytos, c orno lo demueftra k éxpe- 
riencia;y afsilo tiene GonfeíTadp el dicho lofeph de Salces 
do,conformandofe en todo al contexto de los autos j y á 
lo quepaíTavá en realidád,que manifieftafu inocencia,ers 
diftis ñiprá num. 5 71, 


Cargo dezimóíexto. 

Q Ve aviertdo ido el dicho Don Diego de 

Vrrea ala Ciudad de Arequipa^ para 

ocurrir ante el Virrey,embió defde el 
Aísierttolofeph de SalcedodDiego Gil de León, para 
6 difpufieíTe prendieffen en dicha Ciudad al dicho Vrrea# 
como ¿onefeaofe hizo,para eftorvarfueífe ál Aísiento a 
manifeftar las averiguacionesiquepor fu medio fe pudieL 
fen hazer en orden adkhas convocatorias. 

471 La comprobación defte cargo fe reduce i k de- 
poíicionvnica de Diego Gil de León j que dize, que en 
17,de lulio de 78. le moñró ál teftigo lofeph de Salcedo 
vna cartá eferita alfufodicho por Don Francifeo Villena# 
en que le pedia á dicho ¡lofeph le embkíTe vna perfona 
que entendielfe de papeles; por lo q[üal le dixo dicho lo- 
fcph al teftigo fueire allá,y le dió zoo. pefos, con que fa 

yv; par- 


partió aquel mifmo día á Areq'alpa;y que aviendofe ¡dói' 
apearen cafade dicho Don Franc¡ícbVillena,folo le ocu¬ 
pó en embiarle a cafa,de losObifpos de Arequipa/y laPaz,- 
para que les dieíTe noticias de las cáuía's que avia hecha j 
contra Don Diego Vrrca 5 al qual prendió el Obiípode 
Arequip a, y queaísi le impidieron el qbe Tinieífé ahAD 
fiemo a profeguif el dar las noticias de lá'convocatóí^íaA' y" 
lunta qué avia dicho en fu petición: y que en ón^'dias" 
que eftüvo el teftigo en dicha Ciudad, nóde le ocupó eii 
otra cofa mas que en lo referido. - ^ -v ¿i . - 

. 4^:^ ,Quando efte teftigo no fuera vnico;, que tomo 
•tal eftá excluid o de poder probar cofa alguna ,luni 
hrandhC-de te[iihxap.j 4 udit is ,eodetn tU Jeg-Oh carmeno^í 
j/?^.^.(íere/?/¿D.Valen(^.roríf.78.w«;^;45'iy dicramós, que 
lo que depone eftuv-iera comprobado con mucho nume¬ 
ro dellos mayores de toda excepción, no refultara de íe- 
rne jante prueba ci mas minimo indicio contra lofeph’ de 
Salcedo. .: ^ : 

- 473 ' Loprimeroyporquenofc pnede dudad, qué la‘ 
ocaíion de embiar el luíodicho a dicho Diego Gil. de 
a la Ciudad de Arequipa,fue la carta referida que recibió 
de E’on Francifeo deVi!Íena,y efta folo dize que avia me- 
nefter vn papeliñaXin dezir para qué, como, confta della 
mifmaA nitrato 

fecreto entre el dicho Villena,y lofeph deSalcedo^que-era 
lo que neccfsita va verificar la acufacion,como fúndame- 
to de fu intención,ex diftis fupránum.i o i .i 5^0. & alijs; 
porque no aviendo precedido lo referido,no pudo preve¬ 
nir dicho loleph para que quería el dicho Villcfia el Pape-’ 
lifta que pediary afsi eftando ignorante delintento de di¬ 
cha pririon,no fe puede confiderar delito en elfufodichóy 
ex diftis íuprá num.2<46.&3 70. 

474 Concurriendo con efto /el que quandopor or¬ 
den de lofeph de Salcedo fe huvieífe hecho dicha prifió, 
quefeniegciiadhucnopodia confiderarfe por efta razón 
culpa en eifuíodicho ; porque como confta déladepofi- 
cion de dicho Diego Gil de León ^ avia eferitas diferentes 
caulas contra dicho D. Diego de Vrrcá-con que el pren- 
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derle.no foloíiorpódia fcr delito,.Grio que antes bien era 
confon^e árazon.puesíehallavacl fuíodicho delinque- 
te^Msí fe débiá prefürnir,que aviendo dos motivos para 
dicha pririon;vno el fubftanciar las caulas que avia contra 
dicho. Vrrea, y otro el impedírlé venir al Afsiento por la 
catifa quc fop'q'nélá acufacion;fe devé prefumirfué por el 
priríierG. tomólicito, ex diélis füprá num.i00.101.&: 

.n . ■ Ad'é'rtias, quc aunque ceíTaíFe lo referido^ y hu- 
váelle cenido nnticia dicho lóféph de Salcedo de que di¬ 
cho l3onFraiVGÍfepVillenaqüerfaha¿er prender á Don 
Diego de Vrrea (que es inciettó vno , y otro) auti en eíle 
cafo tampoco-íepodiaconhdérár culpa en el fufodieho, 
poreeíTar el motivo que tiene-la aculácion para deducir 
éfte cargo; porque fiindandofe el Fiícal en dezir, que con 
dicha prifion féldiií-Tpidióá dicho Vrrea el que fueíTeal 
Afsiento á continuar en dar las noticias de la convocáto- 
liaquefuponia'é'níüpetlciori; falta en nueftro cafo efte 
fundamento,por ícr ciertOjque en la declaración que avia 
kechojde que fe-hizo mención en el cargo antecedente, 
dixo,que no fabia quienes eran los que intervenían en di¬ 
cha convocatoria, lino es averio oído publicamente, fin 
deziráquien;y afsi,aunque défpues bolvicíTe no podia 
adelantar mas en quanto á efl:o,ni confta que tuvieíTé con 
mas individualidad dichas noticias , antes bien parece 
que eftasíe avian delvanecido, pues nunca fe vio,ni ex- 
n.erimentó que tu vieíTcn efefto dichas c onfpiracioncs; y 
afsi fe manificfta,que todo el aparato de dicha petición fe 
reduxo alas oídas vagas,y poco fundamento que el dicho 
Vrrea demoftró enfu declaración ; con que ceñando el 
motivo de la acüfacióri.cefla también el cargo que dél íe 
Ichaze á dicho lofeph,ex rif;vulgar,cebante caufa, cefiat 
a^próbMUt in cap.CeJj 4 »te,deregJur. h 6 .caf>. 

dtíium,ff. Je pací. 

cum 

■ • ‘í 


Car- 



Cargo dezimoreptimo. 

74 ^ Ve lle vando Don luán de Molina á Don 

^ Antoniode Andrade alfbertede dicho 
, Afsientoá guarecerle allí,porque le que¬ 
rían matai'jtto dexaronlpS que eftavan de guarnición :ení 
el,que entraíTe dicho Dqn luán de Molina, y fe refiftie-r 
ron.recibiendo al dicho Don Antonio de Andrade. por 
íer del fequito de Iqfeph de Salcedo ; y. a viendo ido Don 
Irían de Molina a darle cnenta de lo fucedido, quexahdóa 
fe de qué corno fe hazia aquello con quien adminiftrava- 
júftiqia? No hizo el dicho lofeph de ,Salcedo cafo de ellol 
con que obligó ádicho.Don luan de Molina j que le di- 
xeífe,que era vn traidoa', y que tenia la culpa de todos lós 
alborotosjpor fa vorecer la gente fac¡norofa,y averíos có- 
yDCadO;,y;que quitaffe la gente del Caftillo i que no 'cra 
menefter., ■ ■ ’ 

: E lle Car go Gonticne dos parte$; la'vna en orden 

a no querer dexar entrarla dicho Molina en el Caftillo : y 
la otra las palabras que el fufodicho dizen tuvo corí 
lofeph. 

q.78 La comprobación de entrambas fe reduce á di¬ 
ferentes teñigos,que todos fon amigos, y confidentes de 
dicho Don luán de Molina; y afsi, aunque algunos dizen 
de vifta,fe hállanexcluidos por efta razón para poder ha-. 
zer fee, exdfci>fapr.mm.iio,i^ 3 o 3 • Y o tros dizen de 
oidas, algunos fin dezir á quie n: y otros al mifmo MoH- 
m,qiie por arñbos medios no pueden fer de cftimacion 
alguna fus depoficionesífarw. 1^4, 

479; Y quando efto céírara,qucño naze, enquanto 
a la primera parte^no fe puede coníiderar delito en dicho 
lofeph de Salcedoj por' no aver auxiliado,mandado , ni 
intervenido en dicha ocafion,ni refiftencia,y afsi no fe le 
puede imputar al fufod icho lo que otros hizieron> -como 
dexamos fundado 98 4/^í. 

480 Surque á efto fe pueda replica r,dizIendo, que! 
frendo la gente que afsíftía en el Caftillo de fu faccion,pa- 
rece que tiene alguna culpa, en no poner otra j porque á 

efto 




eftodcxamosyarerpondidoeri el Cargo p.num. 351.7 
tiene juftificado plenamente en las preguntas 3 i.y 32.de 
fu interrogatorio! y por los mifmos teftigos déla fuma¬ 
ria, que dcpufierón en dicho Cargo p. que fiempre en- 
travan deguarnieíon en dichoFuertc,Andaluces,yCrio- 
ilosyquecrala gente que avia cnelAfsiento;yqucclfufo- 
dkho procuróq fehizieflen amigasdichas naciones,para 
que no huvielTe ditíenfioncs, y que con efeao ccíTaron 
eftas con dicho remedio, y tema autoridad, y era refpeta— 
dala jufticia.con que cefla totalmente qualquierconíide- 
racion que fe quiera hazer en orden á culpar á dicho lo- 

feph de Salcedo. . ^ 

^.8i YenquantoáIafegundaparte,quemira á di* 
chas palabras, efta no tiene comprobación alguna. Lo 
primero, porque los teftigos qiue dizen en orden á ellas^ 
padecen las tachas que dexa m os referidas en efte Cargo, 
481 Lofegundo,poriqaydos prefumpeiones muy 
cficaces,que excluyen el que dicho Molina injuriaíTe con 
femejante arrojo á dicho lofeph. La primera es , el no 
darfe motivo para que lo hizieíre,pues ni fe cxecutó de fu 
orden el defacato con dicho Molina, ni tampoco intervi¬ 
no en dicha ocaGon; y afsiíé maniGefta fer incierto el íii» 
poner que el fufodicho pronuncia fle tan mal íbnantes 

razones, agenasdelbuenzelo,lealtád,ya;ufl:adoprocc* 
der de lofeph de Salcedo,ex • 

483 Lafegunda,porqueficndoelfufodichóvnho- 
hiede tanta autoridad,y poder, como fuponen tenia ci» 
dicho Afsiento; y aviendo en dicha ocafion tanta gente 
de fu facción,y Tiendo en vn paraje tan publ¡co,fon todas 
circu nñancias que califican fer fupueftas dichas palabras, 
pues no fe atreviera á dezirlas, quando de pronunciarlas 
íefiguiera elriefgo tan inmediato de que lequitaíTenla 
yida a dicho Molina,exdo£iiin.Bald.w/í|r. Cum prop(h 
nas,nutn,vlt -C Je n^nt ico f(xnore,Ahh.in CépSt Cáutiojnum. 

iMoToúore¡pon(.\';.mm.zj. D. Valen^. coní.yj. mm. 

3 z.y mas quando Tiendo dicho lofeph de Salcedo hom¬ 
bre de tanto .punto,y las razones que fuponen tan contri 

Xx . fij 


fu crcáito^no au¡qgde.pcrm¡t¡r dicho íirrojoj porque no le, 
motcjaíTcn de lo contrario. 

484 Y vltimamente quandbefta no cftuyieíTedeC. 
vanecidoí y le faltara la inveráGmilitud refqridá ., nunca 
puedenfer de confideracion dichas palabras^ potqueno 
por averias pronunciado dicho Molina fe puede prefu^ 
mlr aquelofcph de Salcedo huvieíTe hecho afto^alguno 
por donde fe verificaíTen en él : y antes bien Gendo dicho 
Molina vn hombre tan mal intencionado, y tá inclinado 
al-mabobrar, como diximos en el num. i z9, defte papel, 
cafo quelc injuriaíTe de la forma que fe fupone/olo pudo 
íer efefto de fu malicia, ayudado de laenemiílad que' te- 
nia Contra dicho lofeph de Salcedo 3 pues no avia menef. 
ter ocaGon para lo referido,quien eftava acoftumbrado i 
emprender mayores,y no menos injuftos arrojos. 

•48^5^' Con que por todos medios queda defvanecidá 
qualquicr fofpecha,quc defte cargo fe quiera inducir con¬ 
tra dicho lofeph. 

Cargo dezimop<5bavo. 


48(5 T T Azclele también cargo por dczir , que 

J[ J aviendomuertoNicolásdelaRoía,Ef- 
crivano.y empegado á hazercaufa Don 

luán de Molina para la averiguación de aver íido con ve¬ 
neno, impidió lofeph de Salcedo que fe hizíeíTe la dili¬ 
gencia del reconocimiento del cuerpo^por aver fido cóm¬ 
plice en efta muerte,y averfe valido Gaípar de Salcedo fu 
hermano de diferentes teftimonios falfos,que le dio fobre 
Jos íuceíTos en las fediciones detdicho Aísiento , y holl¿- 
gaíTe á manifeftar la verdad. 

487 Suponefcporc¡erto,que aviendo fnuérto dicho 

Hicolás de la Rofa,proveyó auto dichoDon Iban de Md- 

^V 1 ^• pafa que recónocieíTen el ca- 

.daver el fufodicho, por aver muerto de repetente, pára 
avcrig uar fi avia fido de veneno, y proceder a las demás 

diligencias convenientes. 

; ,488 Valcfe,pues,laacufacionpafala comprobación 

deí- 
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dcftc cargo de diferentestcfli^íUelos qua/es^/olósdos.q 

ion Don Pedro déla Pcña,y Éiigenio Fernandcz;,. dizen 

deoidas,q.ue lofeph dcSalcedolo avia embarazado» fin 
dezir porque raizonjy aun el:vño Snadcjquc no fabe eí tefi 
t¡go por quéeaufa: con que no pueden íer de objeción al¬ 
guna contra el-fufodicho cftas depofiéiones j exdiftisfu- 
pránum.i^4.&alijs. i ' ; - 

, 489 Viaunqueayotrostres^quefonlosdosantece- 
dentes.yDoniingo HernandezMaveyros,que dizen aver 
oido,que dicho Nicolás de la Roía murió de! vn bocado. 
EftoSiCafo que probarán algo,que fe niega, no dizén por 
orden de qüieníele dieíTd; con que tampoco pueden fer 
deconfideracio alguna,por no deponer la calidad precifa 
qnecefsitala acufacion.para conftimir delinquete á dicho 
lofeph deSalcedo,ex diftis fiiprá n. i o i .<& 15’o.cum alijs. 

,: 4po Adcmás,queDi^o Gild'e Lcon ,.teftigo de la 
fumaria,dize,que en dos años jiy m^ia que conoció en 
dicho Absiento á dicho Nicolás de iá Rofa,fiempre le oyó 
qüexarfe dcynladG:conqueíe.argüyeó.que el morir de 
repente,fue qcafionado dq qlguna po,flema í» ó accidénte 
gravCjCorao lo denotava el' dolor continu o quepadeciá,y 
no del veneno que fupone lívacufacion; pues quándo el 
dclor es tanantIguo,fe pveíume nace ex veneno naíivo,& 
nondato,Tiber.Decian.//¿.9.<r<i^.a9.r><9> /V>yf».Egid.Bofi 

.Ca.ya.\\o refol.cri^.tjt.de homic¡tlio>».6z ^. 

491 Y con lo que íe caliScala inocencia de dicholo- 
feph de Salcedo es,con que folo fue la que hizo vna difua- 
fion»en orden á que no abrieíTen dicho cuerpo, por pe¬ 
dir los Cirujanos cantidad es excefsivas para eflo, y fer el 
difunto vn pobre,que aun no tenia con qué enterrarle; y 
afsi no puede confiderarfe culpa enelfufodicho,pues aun 
en términos de dar vno confejp, no tiene pena en Dere¬ 
cho .quando es indiferente el aOro para que le da, y puede 
aplicarle ádelito, tiíl¿>ú¿.inlegi'í.nHm.\i,C¿de¡er>o,Ju- 
gtí'tv . Felin. incap.1. mm .6.de offic.delegat.áickUe prx- 
Jumptwnib. r(g.i.prt(.i. Mcnoch. í/í arbitrar. Caf.Li. 
«.j.porqueparaq huviefle,era.precifo quedo impirlicffc 
con violécia,o fueífe la caufa vniqa de que no fe executafíe 

ef. 



ella diligfcia'ynada dedo ay,antes bié ©fñifs'Ió deMolini, 
«jue Jo pudo hazer íin embarazo de lo que dixo el difuntoí 
491 Lo qual procede mas principalmente en nueft 
tro cafo,porque no confta del cuerpo del delito,que es que 
buvieíTe muerto de veneno,y antes bien lo contrarío pot 
el achaque que el difunto padécia; y afsi aunque parece 
que el abrir dicho cadáver era el media de comprobarle, 
fin embargo para que fe cotiíiderafle delito en dicholo- 
fephjaunque huvieíTeimpedido abrirle,era precifocont 
taíTe antes de los teftimonios falfos que fupone la acufació 
dio á favor deGafpar de Salcedojy lo que motivava el de- 
zlr,que dicho lofeph impedia el que fe abrieíTe; pues no 
•viendo fundamento para fuponer avia muerto de vene* 
no, no fe podiapallar á hazer diligencias algunas en or» 
den aello,ev/í¿.i.f./rew///»</,jf.4d 4y///4W.Iul.Clar.§.yf»; 

I.Guazin. Jefenf.^eap.i. D. Macheu con- 
trovtrf.iZ.nttmA I controytrJ.i¡.num.í‘í^ controverf, 

493 YentodqflosáutOstio ay juftificacion de fe- 
tniejantes teftimonios; con que íiendo el fundamento 
principal déla acufacion pafá imputarle á lofeph de Sal¬ 
cedo dicha muerte los dichos teftimonios, no aviendofe 
prefentado eftos,ceíra todo lo que contiene el cargo, por 
refcrirfeáinftrumentosquenoay, ex diftis fuprá n.92. 

494 De todo lo quaí reíulta la notoria pafsion con 
que procedió la acufacion,pues faltan todos los medios le¬ 
gajes para formar délo referido culpa contra dicho ío- 
íeph,porque ni huvo cuerpo de delito, ni teftigo quedi- 
xeíTe Cola fubftancial,ti¡rcfultó de todos los autos el mas 
minirao indicio para paíTarfe el Fifcal a querer conftituir 
delinquente ¿ la masfolida inociencia. 

Cargo díízimonono,y virimo. 

“Y 7 Ltimamentefe le htze cargo a dicho lo- 
V íephdcSalcedojde que llegando en vna 

. 1 TT .®caíioná hablar al fufodicho luán Fer¬ 

nandez de Hercdia,y diziendole, que para qué andava 
san afligido, pues podía apellidarla voz del Rcyá que 

acu- 


i 5 .cudinaa?Reí])ondi-óel dicho loreph deSalGedo, él 

Rey era muy niíio,y eíiavá muy Icxos; 

496 Noay paralacoalprobaciandefte cárgo nias 
de la dcporidon deluan Fernandez de Heredia > que di- 
5íe fe acuerda :, queéldiáen que hinerodaÁnronio Or- 
t¡z,y a los VargaSívieiido a loféph de Salceda tan puíila- 
nimede dix^ en la puerta de fu cafa 1 Apellide V;.rri. la yoz 
del Rey^y vera como tiene quien le aísiña.A que refpon- 
dio el dicho lofeph de Salcedo^que clRey era muy niño, 
veftavamuy lexos. Aquereípondió el teftigqz í 

Chrifto,que el Rey es mas alto que de áqui al Cielo, y firi 
eftender el bra^o alcanca a todo el mundo.' . _ •, 

Supueftolo referido eftamOs en* los términos 
de lá concluíloii llana de Derecho^y quef tantas vezes 
mos fundado eñ eñe papeLde que fiendo el teftigo-3m¡co,i 
íio hazc fee,ni prefumpeion que perjudique a aquel Con¬ 
tra quien depone;yafsi fe maniíiefta la poca juñificacioni 
deloque fe le quiete implitar a dÍGho.Iofeph deSaícedo, 
rcconoGÍendoíe,qüe folo fue pafsion de la acufacion, pues 
fifueta cierto lo quefupoiiéjtüyiera rinucbds teftig.ps, qtíe 
^pdrlo menos depufieran de averfelo.oido a dicho Íuaín 
.FernandezdeHerédiaj , ¡ .ú 

498 Concurriendo Coñ efto la inverífimilitud q ue: 
afsitte contra dicho cargo; pues iiendo. dicho Herejía vn 
pobre hdbre>no es de creer fe atreyieíTc, a replicar con las 
palabras referidas á dicho íofeph de Salcedo fierídp bóbreí 
dé tanta áutof idad,como fe fupone; por la ácufacioñ^yMH 
niñro fuperiór en dicho AísicntOí.. 

499 y quandotodoeftoceírará,qucilobázé,rioíe 
difcurreporladefeafa^qüe inferprétacioaesla que quie-- 
re dar el Fifcal á dichas palabrás,párá deducir dcllds deli- 
to»porque arftes bien parece que rtiañiEeftan , qiíé el de-¿ 
zirlas,es argumento claro,'de que la gente qu^ avía eti di- 
cho AfsicntOjCrá tanfaclner6íá,qúe pcrdieildo el refpeto 
á la lufticia/e olvidava de la obligación dc vaíTálIos de fa 
Mageftad,atropcllandó contra los’ Mimftros que intenta- 
-van evitar los defacatoSicafiigandoloádelítos,y efto es lo 
i^ac le fucedió á-Iofeph de Salcedo, pues tiene verificado. 






■que queticnclo prehdet á Antonio Ortiy,y aviendóle aG- 
do para darle garrote,íacó luán de Lataque íe hallava 
preíente,víia carabina para tirarlciy eftc, y otros muchos 
féhclvieron contra dicho loíeph para matarle ; defuertCj 
qiie le obligaron á apellidar la voz del Reyy con todo ef- 
fó fucrbh muy pocos / ó ninguno los que fe puGeroná íu 
lado,vie¥ídblecnnotorio peligro de la vida, por fer mu- 
choíslbs que fe le refiftian:dc tal fuerte, que por fucederle 
eftóenla ocaGonreferida^y en otras muchas, fe quexava 
loíeph dé Salcedo,de que Avellaneda le dexaíTe por luf- 
ticíáí rrfayor de dicho Afsiento, y quele pefavade averio 
aceptado,paíTandofe á eferivir áí Go vierno,hazicndo de-^ 
xácibnde dicho oficio, corno todo ló tiene verificado en 
tí defeárgo que tiene hecho en efta cáufa;y afsi fe verifica 
nopódefíe atribuírculp> alguna alfufodicho,quando hu* 
vleflépronunciado las palabras referidas,y que antes hié 
calificaníu bu en zélo, pu es denotan que fe quexava de 
qriéáqtiella gente tüvíéíTe ladefatención a fu Magcftad> 
"queqüédaponderada.- - 

joo 'Adenias,deqüe aunque lio fuera cieitó éílo^ ^ 
Jas dichas palabras tuvieíTen alguna duda:,y indiferencia, 
que pudieíTe mirar á delito,fe devian interpretar defuétte, 
"que elle fe exclúyeíré,ex diftls fuprá num.445'. 

■ Prineípalment¿ qüando le afsiíle a dicho ío^ 
ícph lá'préfümpción de Derecho de avér veiíéradb,y ref- 
Ycfadó'fiempre,conío dévia; el Real nbmbrc de fu Ma> 
■geítad/y todo lo que podía mirar á él, y fu Real fer vicio, 
como lo tiene también verificado,y lo manifieñan tan 
petídoí aG^oSjCorno quedan-ponderadosfupr'anufní j 3 5 * 

' 418 .y tí difeurfo de la defen 

añaditio éii pleriário al dezí-, 
monono. 

f'óz Ste fe deduce por fupoher, que en la perí- 

delicia que íucedió por Septiembre de 
Antonio Ortizi,. luán deLatí^ Don Iiian Ra^ 



mirez.Pedro de los Rios>Iuan de Pineda.y otroS;, no prc^' 
dio íofeph de Salcedo a los deiínquences^por fer todos de¬ 
fu feccíon.aiinque lo pudo hazer^principalmente el dicho’ 
luán de Lara,que era confidente íliyo; y que yendo eil' 
aquella ocafion Don luán de Molina á hazer la caufa^ y 
dexadoIeclEfcrivanoadichoIoícph de Salcedo, no lo 
hizo elfufodicho. 


<03. Para la conlprobadóit dcfte cargó fe valé la 
acufacion de cinco teftigosjde los qualés'dos dellos que fe 
hallaron preíentes dizen, que tienon pór cierto lo conte¬ 
nido en el cargo,y lo s otros tres de oidas dep o^ró tó rnííl * 
niO;,fm que ninguno detodos de faáon de porqué lo pu-* 
do executar dicho Iofeph deSalccdo^cOii qué configriien^ 
temente no prueban cofa alguna, comO dcxámóS&nda^ 


d[ofuprá num.-po.&: í 5'4í 

^04 Conclirricndo con ello ehque dichos teftigos 
todos éran enemigos de dicho Iofeph, por fer vno dellos 
Don luán de Moliiiaj,y los demás fus amigos^y confideh- 
tes,por cuya razón fe hallan también excluidos para tefth 
ficar^como diximos fuprá num. 13 0. 

505 Y con lo que fe defvanece del todo efte Cargo 
es,con lo que queda referido ^ y comprobado en el cargo 
antecedente del rieígo notorio á que fe cxpuío,por querer 
preñder á dicho Don Antonio Ortiz ; y afsi cómo aéto 
precifoj y á que lé violentó la contingencia de perder la 
vida, no íe puedé dezir fue culpa fuya el no prenderlos, 
quia qtiod necesitas intulit> inculpabile iú di ca ndiim éft, 
cómo qüéda fundado fupr a nüm/3 S' ^ * 

Siendo también de ponderar el que no fe ne- 
Gerskava porladefenfaeldarla fatisfacion evidente que 
ha ponderado a tadoslos cargos-quéfe han deducido en 
plenario, por contener nulidad notoria, ex diftís fuprá 
ntim.57.'&^ 8 . ^['afsi cafo negado que refuhaíTe algüna 
culpa dellos (que fe niega)cfl:a np podia fer de Gorífidera- 

ciónalgumporló referido* 

507 I>«q«eréfülta el 

Ctílpa^e®,dicho lofephdc Sakedojpéro ^ntes bierife edáí- 
prueba fu wocénci3,y máíiiHefta el jufto 


con 


que 


que iqhalla dicho Gafpac de Salcedo fu hermano, y los iii- 
juftps proccdiínientQS, y tropelias con que fe obío eu efta 
<^ufa!,afsipordichoyitTey,comoporel Fiícal, y demás 
Miniftros que intervinieron. 

Articulo Tercero. 

508 'V^Noíolonoharefultadocontra dicho lo* 
g feph de Salcedo culpa para la fentencia 
que fe le dio; pero ni aun fe puede valer 
la acufacion.de que por lo menos avia prefumpeion; por¬ 
que también quedan defvanecidas 5 y cafo negado que fe 
quiera deziríque aun todavía ay íoípechas • ellas también 
le convencen de no poder tener efefto, porque es cierto, 
que vn indicio elide otro,como lo afsientan,far leg.Divus, 
de iíj de leg, 

fitt.CJe 'tnpiut.^ {uh¡lim/:af.Ttíam,de ¡fon(alih. cap. 
^fferte-.de fe’iffimpt.yhi DD.Valafc.(/e parttt.cap.i 8-n«w, 

ji.Faviaac. 

^a?'}'/^.'^far/'.ioa.’ja?M.49.Burlato¿'o»Ji8p.»«i«.a.€^ conf. 

p.n&.i. Decían. re/pof¡f.ioo. num.af%. lib.z . 
M:écio^\\Jep< almmpt.lib.1 .f¡uít,p.10. Mafcard. de prohat^ 

(omlufta^o^.na-^.e^.eum’aalgat. 

yop Y a favor de dicho íofeph de Salcedo ay muchó5 
que califican fu buen proceder por repetidos años que hi- 
7,0 enfcrvicio de fu Mageftadicon que aíTegurava el cum¬ 
plimiento de la obligación de buen vaífallo^y de tal fuerte, 
q íueron dignos de q los Virreyes,y el Acuerdo deLima le 
honraíl'cn con muy íingulares agradecimientos, que por 
ella razón le dieron en diferctes cartas, como fe reconoce¬ 
rá porlas de que haremos mención, y otros teftlmonios,- 

que fon las figuientes. 

510 Por dos teftimonios concordados porGafpar de^ 
IVIonijón.que.viene legalizado en la forma ordinaria, y los 
dio aviendofele exhibido por Gafpar de Salcedo los origU 
nales,fufecba 3o.dcDizicmbrcde idói. dados por luán 
deSanabria,BfcrivanoRcal,yderefidenclas, y quentas 
deldiftrito déla Audiencia de la Plata, confia de los mei i- 

. ) ' tos. 



tos,y fer vicios particulares, que afsiconíii {Jerforia, torno 

con afsi ftencias de dinero , que fe refiere fueron mns de 
zop.p efos,el Maeílro de Campo íoíeph de Salcedo hizo 
el añodeádi.enocafionde los Éumulcos,redición^ y aíi 
borotosque excitaron diferentes rrieftizós en lá Ciudad 
dclaPaz,y defucaftigo,qucfceohliguió en la entrada 
que intentaron hazer en Pun'Oi En e! vrtodelos teftimo- 
nios, para mas verificación de lo referido lo certifican, y 
declaran con jurarríénto diferentesCapitanes,y otrasper- 
fonas militares qué fe hallaron prefentes.' 

j 11 También ay carta del Virrey,Condc deSantif* 
tevan, fufechá ^ i.deEnero deda.quefcprefenta en el 
Confe jo, Concordada por dicho Eferivano Gafpaf de Mó 
^on,en la forma que los inftrumentos anteGedéritcsjpQrla 
qual confta,qüe el Conde de Santiftéyan dió gracias á lo- 
fephdelfuceíToreferido, y aver_desheGhoá losmeftizos 
referidos tu multualites. 

51 z También ay otra copia en el Cófe jo facadapof 

élmifmoEfcrivano,y en la forma reféridajcfcrita álofeph 
porD.Bartolomé deSala^ar,q fé dizé el Alcalde de Lima, 
fu fecha Potoíi pide Eneró de dz, dándole gracias fobre 
lomifmo. ' . 

yij Ertlairtftartcia,áiiteeÍCortdedeLemüs/¿prc- 
fentó carta original del Virrey,Conde de Santiftevari, e{~ 
crita áfuMagcftad ,fufeehá zo. de Moviembréde dz.crt 
que informa de los méritos, y ícrvicios de lofeph.y délo 
qae obró en la oeaíiort delcañigoquele|hizo enPuno 
con los mellizos tumultuados en la pazjCOri fu perfona, y 
afsiftencias de dinero; y propone feria bien premiarle coü 
vn Abito de vrta de las tres Ordenes-Militares.' 

^14 Tarñbien en la ínílácia del donde de Lernas fe 
prefentó el titulo 0riginalqueertz9-.de Enero de 604. ft 

dió á Ioíeph de Salcedo de MacftredeCampode todala 

gente militar del Afsiento de Purto 1 y de las Compañías 
fueltasquedefocorrofuefíen para qualquierfacción del 
Real fervicio. 

515 T amblen crt el Confe jo fe prefenta copia con^ 

cordada cnla mifma; forma de carta,que lofcgh en zp.de 


luniode (Sj^.efcrívioalGovernador Don Andrés Flores 
de la Parraren que le da quenta avia quacro dias qua ella-, 
va en fu ingenio con las armas en la mano; y que avia te¬ 
nido noticias de San Antonio,que efta van noventa hom¬ 
bre s para ir á Taquearle, y pide le ampare, reprefentando: 
que dava mas quintos á fu Mageftad, quq dos Riberas de 
S. Aritonio,y á la margen le refponde, que quedava tra¬ 
tando de quietar los de S. Antonio, 

5 l6 Ay también prefentada en el Coníejo copia 
dada en la mifma forma^del titulo que en ao.de Mar^o de 
■óó.el Marques de Mayo, Corregidor de la Ciudad de la 
Paz,por muerte de D.Angelo dePeredo, dio d lofeph de 
Corregidor,y lufticia mayor déla Provincia de Paucar-. 
colla,y Absiento de Minas de San Luis de Alva de Puno, 
en el Ínterin que fe pro veía por el Govicrno, 

517 Y vnAutoq’enelAfsientodeMinasdelalca- 
cota,en zo.de Agofto de 66 .el Obiípo de Arequipa, que 
eñava allicon comifsion de íu Magcftad,para la pacifica¬ 
ción, motivando tener necefsidad de hazer aufencia, y 
bolverlc áArequipa,y no averfeembiadoCorregidorpor 
el Govierno;y él que el Obiípo nombró por lufticia ma¬ 
yor eftava aufente, y los Tenientes que adminiftravan 
juftÍGÍa,nccefsitavandefequito,ypcrfonas de toda auto¬ 
ridad que les fomenten,y ayuden para mantener en paz; 
yjufl:icia,viftos,y reconocidos losfugetosquefe hallavan, 
y que entre ellos ay muchos hombres principales de to¬ 
das obligaclones,y con efpecialidad el Maeílro de Cam¬ 
po lofeph de Salcedo, el qu al es hombre de toda impor- 
tancia,y valor,y gran fervidor de fu Mageftad, ampara¬ 
dor de ia jufticia.y délos afligidos,y neceísitados,corno fe 
aviaviftbenlosdifturbios paffados, pues gañó mucha 
fuma de plata en focorros,rin atender áNacIones,ni van- 
dos;y que aunque afsiftia en fu ingenio diftantc cinco le - 
guas del Absiento al beneficio de fus metales,dc que dava 
cada diade interefles á fu Mageftad mas de doo.ps.Man- 
da le le notifique afsifta en el Afsiento,aunque fea faltan¬ 
do a íu propia conveniencia, para que con fu afsiftencia 

tengalajuftiGia:clreípeao,fuerca,ypoteftad que fe 

■ qute 


re-. 


quiere ínterin que iba Governador.Notificófele el Auto¡, 
y dixo que cumpliría loque fe le manda va. 

Y carta del Acuerdo de Lima, fu fecha io.de 

Febrero de d/.dandograciasálofeph deí donativo que 
hizo para la paga de la gente queíc aprelió contra los de 
la ¡unta de Cay liorna,faliendo en períona acampana pa¬ 
ra dicho efe £lo,y mljnua las muchas cxperrericias de fu 
buen obrar, 

51 p Otra carta de D.Francifco Tello de Guzmau 
iloíeph.fu fecha Lampa 7.dc lulio de d 7 .enquereípon-. 

de al avifo que le dio de que Don lofeph de Avellaneda, 
Governadoi del Afsiento deJaícacota, le aviadcfampa- 
rado,y aufentadofe,d¡ze, q ue nofepucdefoldar, (inp es 
nombrando á lofeph á quien ofreceafsiílír con fuperfo-. 
na,y toda la Provincia,y que tiene enfrenada toda la gen¬ 
te,aunquelos mal contentos la procuran reducir á fu de¬ 
voción para auxiliar folo al Afsiento,y á lofeph, 

520 Ocradel Acuerdo de Liaia,efcrita áIofeph,reL 
pondiendo á femejante avifo,fecha 3 r .de luKo de dj.ef. 
trañando la relolucion deAvellaneda contra ordenes ex- 
prelTas que tenia. 

521 Otra del Acuerdo,fecha primero de Scptiem- 
bre de d^.á lofeph, refpondiendo a cfcufa de continuar 
en el vfo del nombramiento de luílicia mayor del Afsien- 
to,que quando fe aufentó A velIaneda,hizo enlofeph,por 
falta de falud,y necefsidad de acudir á íiis haziendas. Y le 
reíponde, queporno averdadoquenta Avellaneda de 
los motivos,y que por inllantes aguardan la llegada deí 
Virrey,Conde de Lemns,no fe haga novedad. 

^22 Otra copia de carta concordada con laorigi. 
nahque el mifmo lofeph exhibió,que efcrivióal Acuerdo 
^eLinia en p.de Septiembrede ój.en que da quenta,que 
con la retirada de Avellaneda fe avian alterado general¬ 
mente los animos,y fedlciones,y rezelava, que las que íc 
cfperavanfuefiendemayor,y peor confequencia dcla^ 
pairadas,por e tlar toda la gente del^fsiento,y la de fuera 
dél circunvezina reducida i vandos, y eftar la iuftiría fi n 
fuerza para el calligo.Y dize,que eala jütappderofa. que 


fe prevenia para invadir aquel;Afsiéto, fonaetada de per- 
fonas deArequipa^y elCuzcode avria de padecer el dañu, 
Í 1 no fe anticipava elremcdio.Pedia qfe embiaíl'e perlbna 
q có mas acierto que el le pulieíle por la falta de falud que 
padecia,y dize,que tenia gañados mas de i aoy. pefos en 
ayios para las labores, dcfpues de la ida de Avellaneda, 
que fe iban continuando, aunque con poco fruto, por la 
falta de ley en los metales,y de reales,por no aver Merca¬ 
deres que cntraíTen en el Afsiento por los ruidos. 

Otra del Acuerdo áIofeph,fu fecha primero de 

Noviembre de 67. refpondiendo á carta fuya de 8. de 
Gtubre,en que fe refiere dava avifo del cuydado que dió 
elgrueíTode gentequefe avia convocado en la Provin¬ 
cia de Cayana, las diligencias que con confulta de Don 
Francifeo Tello, Gdvernador de Chucuito, fe hizieron 
para reducirlos á quietud; y amiftad con los que habita- 
van el Afsiento. (^e vltimamente fe efparcieron por di- 
vevfas paites,la quietud con que eftavanlos de adentro,y 
éfperan^as de trabaiarfe]asminas,y ben’cficikrfe los me¬ 
tales. A que refponden aguardan por inftantes llegue el 
Virrey,á quien darán quema de lo que contiene,para que 
refuelva lo que juzgare por mas conveniente. 

^24 Otra copia de carta del Virrey, Conde deLe- 

rnus,á Iofeph,fu fecha 3 o.dcMoviembre de óy.en la qual 
le rcfponde á noticia que le dio de que quedava exercien- 
do el cargo de luílicia mayor,por nombramiéto de A vc- 
llanedá;y que el Afsiento ella va quieto,y fe profeguia en 
laslabores de minas, y pedia fe embiaíTe Governador. 
Refpondele eftimando el cuydado con que en fu tiempo 
ha obrado de lo que fe ha ofrecido en férvido de fu Ma- 
geftad. 

2 j Copia de vando,fu fecha i o. de Diziembre de 
<57.por el Virrey al lufticia mayor de Paucarcolla, fobre 
qué no fe extraviaflc la plata blanca, fin aver pagado los 
quintos. 

S : orden de 31 .de Diziembre de <57.del Vi¬ 

rrey ál dichoIuftlcia,fohre q procuraíTe deshazer las jutas, 
ycóvenacnlos de gente fediciofa,averiguando ios fatoies, 

X 


y qué perfonas las fomentan, y cuidaíTe qüelas caminos 
íe limpiaíTeñ de fálteatfores, y gente faciñoiofa. 

yzy Ótracopia de carta del Virrey áloíeph, fochá 

3 I .de D iziembi e de 6 j.en que refponde á otia fuya 
refiere le ávifava la quietud cónqueeftava el Afisienro ¿y 
que fe p rofegliiala,labor d.e lós fócabodes; dizele lo' Córt* 
tiftue;y que en qtiaiito ánonibráfcyerfqfia pá¿á aquelofi- 
éioiy a lélenia 'dicbo; loquedava íniraiído • y fépite éncar%‘ 
garle,que en el intériii marítehga en paz, y juíficia el Af; 
liento,cornolofiade.fu pelo, yebligaciodesi.- . , " 

.. 5 z 8 Otra eopia de carta déla raiímá fecha',ven que 

fc.ol'denaiy apereibeembie á PotoíiíálVlita que debe dar 

aquellaProvincia. . 

5 z V . Otra de la mifnja fecha,éñ. que le ordena fe pídá 
lalimofna para la Canonización deSí Francíféo dé BorJi 
ja. y Gonfta le enibió para ello áp.pefbs. 

■ 5 3® eopia,de carta del.Gonde á lofeph, fecha 

'3 i.vdejittlél'o de d SiréfpOndiéndo a avifo que le avia da^^ 
do de eftar aquella Provincia en quietüd, y qué fe, váyan 
labrando kln1inas,ágtadecieñdolé élcuidádó qüéporiíá 

en todo,de que dize.embió teftimónio, y encárgá pongá 
en ello fü mayor cuidado, 

33! Copia de otra carta de la mifma fecha deívk 
trey áloíephién la qüalparalosgáftosde las guerras .con 
Francia,le ordena pida vn donativo á todos los vézínoSí 
y moradores de aquella Proviiiciáj 

y3Z Yporotra.fufechá ty.déíuíiodedá.le dízé á 
lofephj que recibióeltcftitnonio de aver entetádo en las 
caxas.de Sán Anfonióvde Efquiláche los íop. pefos que 
lofeph ofreció de dónativío,y 700.de difeíéntes perfonas,¡ 
eftiinala puntualjdad.con que lo ha executado, y dize es 
muy cOaformedXu zclo,y:fe perfüade, que con el mifmo 
obrará en todo lo demás que fe ofreciere de el Rfeal fer- 
vicio.,,. ' 

3 3 3 Otra copia de carta del Virrey, fu fecha 31. de 
Enero de 668.en que le comete la reprefalia de bieis de 
Francefes. : 

334 -OtracopiadecartadelVirreytó^ 

Yq 




yo de Í'S quedíze áIofeph,qneDon luán Ramii'e:sde 

A rellano va al Afsiento á exceutar ciertas diligmeias. del 
:leíyiciodc fu:Mage.fe le ordénale dé todo^'el auxilio:, 
y^4mparo;qpclepidie|rcv . j 

(r 5,5.‘ Y conftaipor copia concordadacomprobada 
de teftinnomo dado eh el Afsiento dekícacotá,era i z, de 
Abrilde d68 .poi* Bakafer Fernandez^* Eferivano Reab 
^^ueafsiftióá Don loanRamirez y dia lodlegó al 
Afsiento/y que luego dió la carta á loíeph, qae di- 
^o\Vamosúlin^anud hgmo^^ mi hermano a 

haz^^er lo que [uExC'MdiidayCjfse primero efta mi Rey, que 
quefaliérondel ACdentó en c de el 

TcforeroDonlofcph Camano, y fe hizo embargo de 
qjuantoaviaenlacafade Gafpar,feembargaron las mi- 
nasyfocabondelccrro^yfemandóilos mineros no las 
trabajaíTeiijpenadé la.vida^y que ái todo afsiftió lofeph, 
y á DonluanRamirezeh quanto tocó al fervicio de fu 
Mágeftad , dc cuyo mandato fe. dio efte teftimprno á 
loíeph.: .,jp 

5! j d También fe prefenta vna copia íimple fin au¬ 
toridad deEfcri vano de requerirriiento^y exortatorío^que 
en I z.de Abril de 68*el dicho Teforero hizo á Don luán 
RamireZjparaqucfobreíéyeíTe en laexecucion del auto 
que proveyo/obre que ninguna períbna labraíre las mi¬ 
nas hafta tanto que el Virrey mas bien informado orde- 
naíTe lo que mas convinieíTe.y le proteftólos daños,inte- 
reíres:>y rheliofcabós á lá Real hazietida. 

De que refültó, que como éonfta de vna copia: 
comprobada:,y Icgálizáda de carta del Virrey, fu fecha 4/ 
de Máyodc 68 .le agradecieíre 4 a áfsiífencia que eomen^ 
á dir á Don luán Ramirez, y dize cfpera continuará, 
teniendo entendido que la obediencia en los vaíTallos es 
elcrifoi de fus procedimientos,efpecialmentcfi fe acom- 
con mucha veneración, y rendimiento de las juR 
ticias. -r*?. .. 

3 8 Ay arsimiCmo copia concordada de carta 
del Vitrcy.fccha 5 .de lunio de 6 8. en que ordena á lo-^ 
féph como lufticia mayor,que afsifta á Don luán Rami- 


rez pai^á la . f» íey'áieioia dé cien ínulas, que le a via orde¬ 
nado reOTitieíTeiaclonde el Virrey avifaíle. 

53 9 Otra,f echa Arequipa zz.deíulio de 68 . en 
que dize,cl Virrey ha tenido noticias que Don íuan de 
Vargas, y Reinofo andavan por la Provincia de Pau- 
carcolla inquietando la tierra,cometién domtiertes,hur- 

tosjy otros exceíros,y remite eomifsion á lofeph, encar¬ 
gando qqc luego que la reciba haga las diligencias con¬ 
venientes para luexccucion, y de lo que.en virtud dclla 
obrare le de cuenta, ; , 

540 Ay también otra copia concordada con carta 

delVirrey/fu fecha Ylay diez Julio dcícfentayocho, 
ordenando á lofeph, quedcmás.delasciento, fe pre¬ 
vengan ciento y veinte muías mas, y que efténpromp- 
tas cnlosaltosdeChiquata ; que áquinze del corrien¬ 
te eftariá en Arequipa. Todo loqual pufo en cxecu- 
cion, gallando lo que dexamos referido en el cargo no- 

no,num.5(S4.: a- ■ d-. 

541 Dequcrefulta,/queaviendofidoeldichoIo- 
feph de Salcedo el defcubridof de las minas del dicho 
Aísiento, y el confervador dellas»d colla de fnhazien- 
da, y riéfgos.notorÍQS' de; fu. vida, pues fue el q u e ap a 
ciguó el tumultuoíb alboroto qdc.beafionaron los mef- 
tizos el año ,dc fefcnta y vnpeaía Giudad dé la Paz ,y 
aquella,Provincia, acudiendo con gente, y íaliendo él 
rnifino en perfona, derrotando al enemigo, fin perdi¬ 
da algupa déla Real hazicnda., y folo con la de fu cau¬ 
dal , en que gaftó mas d^ dpdentps mil reales de á ocho, 
paíTando el zelo del fufodichq á.ofrccer mil pefos de 
talla al qug letraxeíTe laqabega de alguno de aquellos 
princ¡pdesi:i^multua4o| , ypon efe£lo de orden del Vi¬ 
rrey Conde de Santiftevan dio garrote á veinte y fcis 

dellos,porque.lediórepetid«gracias, y noticias á fu 

Mageftad,para que le-honraffe, Y afsimilmo ayiendo 
apaciguadoraptrasmuchas. y diverfas ocafiones los 

drfturbiosy y alborotos qur fuc^ valiendofe de él 

para dxphoefeflp los Virreyes, y.Governadores de di- 

cho 



cho Aísientó',fjpieftando áfsimifrnó á fii Magéftad ín 
toda; las ocaíioíics de embios que íe hazian, grueíTas 
cantidade's , para que con ellas el caudal que venia per¬ 
teneciente á la Real hazienda, füenTe mas crecido* y 
pudieíTc ícrvir para el remedio de las necefsidades pu¬ 
blicas, y alivio delosvaírallosjimpidicndo juntamen¬ 
te el que las Naciones fe apoderaíTcndcLAÍsicnto, def- 
haziendo las juntas que formavan para elle efcfto,oca- 
fionandofe todos los buenos íueeífos de la vigilancia, 
y zelo dclfufodicho, y déla liberalidad con que expen- 
dia íu hazienda, pues fin los donativos tan confidera- 
bles que hizo áfuMageftad, eftos gafto$,y otrosmu- 
efios que h izo en íu Real Icrvieio, importaron compu¬ 
tados por mayor mas de vn millón de patacones, que 
áliquidarfe por menor pafl'ara de dos millones, como 
todoeftá juftificadocnlosautos.Y portodoefto,quan* 
dobuvicracometidoalgundelito, á que le correípon- 
dicíTe qualquier genero de pena, le clcufaran dellalos- 
fingul atcs lérvicios que quedan referidos , como lo afi 
fieman C'aris de in trétaat. findU. verh. Fans 
(ítp. I, Romano 72 j. Tiraqucll. defan. ten^ 

ferand: ¿af.f o, i . cum fe<^ueMthus , y ts fingular 

en eftos términos la Claud.^, de 

mfitiéiuriSi l.Non omne'Syi.^r¡,ff, dere mUitariJeg. 
I . de conjlititltone Prineipum, Platea, Angel. & Arc- 
tin. m Sed Pritktpi i vbigloíI.& alij Dolo¬ 

res, Inftitut:.díí«re »,í/«rí*A-^r»rí«r», ehi/. /eg. 3. 
§. /s quorjueí^. ad Silánikníh^; . t/V. 18. p*rt. 3. vbi 
Gregor. Lop. /.i. tiui-íipart, 7. & ibi Gregbr. López 
g/of.^. 6. Plaz. de delicf.UL i.cap. 35;»»»?.3. 

Grammatic. fa»/.á9.n«^;4Í Cafaii‘.yr»’C’4rW/.^/or. 
rowjíder.i 9. ‘ - 

54 ^ Y fi lo quequeda dicho le hazedignoídel per* 
don, por fer hecho en fervicio de fu Mageftad'j con ma¬ 
yor razón procederá c fto,fi fe atiende á lo que hizo en el 
de la Divina ,pues es tan confiderable la cantidad q dió 
de limofnas,que paíTa dcochocientos milpefos, fin que! 

hu- 


huvieíTe perfora alguna,viuda,pobre, donzella, Religia, 
fa,Hoípital,Moijaflerio, ni Cofradía, á quien en particu¬ 
lar, y en común no focoirieííe con limofnas tan quantio- 
fas, a viendo repartido de ellos trecientos mil en cieii dotes 
que diddReligioíás,queoy eftán firviendo a nnefifo Se-: 
ñor,que han obligado á todos a hazer el reparo jufto que 
pide liberalidad tan digna dél,níaximé obrando fin elref- 
petode ver, ni conoceríamayorparte de los beneficia¬ 
dos,que es el masconfiderablej por depender de fu ani¬ 
mo, yoluntadmera, y natural tan piádofo ,y propenfo 4 
obrar bien; con que fe ha hecho acreedor de todos, vt do-, 
cuit lure ConfuÍt./« /. Si^Í£nore ,'^^.ff.defurt. ihv.Spedes 
enm ‘P benepcij debVorem [tb$ «/r ere,vbi Dolores 
notant. 

5'43 En cuya comprobación reíié dícípoteft quod 
D i V u s, Ambrofius retulit lib. z .offic. Ecce awum quod pro- 
baripote^ , ecce áurum vtUe íccce mrutn Chriñi, quod a 
tnorte líber at^ ecceaurum quo redmitur pudítttU ,fervattir 
caflkas¡lievera*» thefmrus (p Dotnm,quio^er4fur quod 
fan^uinis etas operétm ey?.Coi» que áviendo expendido en 
fervicio de fu Mageftad, y en obras tan pias la m ay or par¬ 
te de fu caudal, fe puede tener efperanca cierta de que ha 
de fer abíueko,ex Divi Auguít./^wt./» cap.Kadicata , 5 • de 
pcenltent .difl. z .ihv.Radieata efl charií ecurus e^o nibil 

malí procederé potep. ^ c 1 j -l 

344 Concurriendo paralo referido aver fido dicho 
lofeph de Salcedo perfona infigne,y fingular en el minif-, 
terio de minero,que exerció,que es el mas confiderablc, y 
fortuna particular que ha tenido en él, fin que ay a, ni aya 
ávido perfona alguna en aquel Reino, que le aya igua¬ 
lado en el mane jo,inteligencia,ydifpoficíon,y efe oos que 
detodohanrefuhadotandel fervicio de fu Mageftad, y 
vtilidad de la República, como por experienciale ha re- 
conocido, y es notorio en todo efte Reino, en cuya opi- 
nion,y crédito eftuvo; por cuya razón debia fer abluelto 
in totum, aun en cafo que huviera cometido delito que le 

fujetaraá condenación de pena alguna, vt alijs adduftis 
traditFarinac.//j/>r4y.friiwff.3 ./ 0 w.( 5 f. 96 .w»w.i 40 . ehf 
• dem 


¿ej» ó[iiÁ ftonisr>nfn.\ 54. París tic Puteo rrt i'réB. Jtnclk/tf. 
•uefb.PcctiíitC^p-'^ juxíii(^ üaJ^iííí(( x¡ascoiñfiTfiiin, P)£), 
u}lei.Adbeñsits,íf.dep0r>. 

^"45 Etconducuateciamtraclitaá Domino D.loan, 
de Solor(j.í»/« Polit.Indian.libA.c^p.í.fól.^'^ i. vbi¡eque- 
tia verh.Profert,como quié lo vió,.governando en Guan- 
cavelica.balilando délos mineros, ibi: jB/?oj fon los 
ihs de qmeti muy propiamente podemos oj entenderla i. 3. 
tit.io.part.i.&: infrá: £ amar,y amparar deben otrofi a los 
menear ales,e d ¡os labradores, porí^ue defus menejleres,ela^ 
hranpas fe ayudan, y fe^oviernan los Rejes,y todos lo s otros 
de ¡US Señor ios,eií ninguno nopuedeftn ellos vivir ; y fiendq 
los de que habla mineros, qaefacan el azogue para el be-> 
neficlo de la plata,maiori ratione de ea intelligitur, ex Au- 
úitnt.multomagts,C.de Sacrof.Eccief. iuxta quafaáunt 
etid iara,in l.i z.C.de metal.metaLlib. 11 .i^proxime 
ib i pradiSo D .D .Ioan.de Solor^.//? con el argumento al pie 
deU mina,-v¡ene dfer principalmentefavorecida la caufa de 
los mineros, d que fe debe atender en primer lugar , confsde-‘ 
randa que ea lo principal fon docientos hombres los que fuflsn-^ 
fanel trato de las minas,y que de ef os depende el ¡ufento de 
la Monarquía , y fus buenos, b malos¡uceffos en paz,, y en 
guerra,porquecomodizse Prtn.de naturMfor.lib.i 3 .c/p.a,: 
¡onpor fuíndufriaaHntHasnecesariosquelapiedra de me¬ 
tal que produce la mifna naturalez,a,namplusoperatar w- 
<í»/ifi‘/á,'^«4W».4f»r-rf.Ylaquetuvodicho lofeph de Sal¬ 
cedo en bufearlas, hallarlas, defcubrirlas, y beneficiarlas, 
fue la mayor,como íiempre fe reconoció, y experimentó, 
por lo qual corre llanamente fu pretenfion. 

j4(í Y íiendo cierto que por todos los motivos refe-' 
ridos débiafer premiado el fufodicho muy fingularmen- 
te,y que por lo menos,y a que por fu poca fortuna fe pro¬ 
cedió contra él,fe debía mú'ar fu caufa lapiadofa inf- 

peccion que merccia fu zelo,y buen proceder, fue tanta fu 
deígracia,que antes fe procuró por todos medios impe- 
dirlefu defenfa; y por aver írdo vno deftos la íubftraccion 
que fe hizo en los autos de vnos papeles que miravan á 
ella, no fe ha querido omitir el reprefentar también eílo; 

poí 
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por eíbr mandaüo>que al tiempo que fe haga relación de 
ella cauía,fe haga también de ios autos hechos en orden á 
ladichafubftraccion.ypor conducir para inftruirel ani¬ 
mo de los feñoresliiezes en lo principal!, y fe reconozca 
con quan poca buena fee fe procedió en todo en efta 
caufa. 

547 Aviendofe remitido por cédula de fu Mageñad i 

que Dios güardef que queda reíenda al principio de elle 
informe)compulfa de los autos tocantes d ella caüfa decí 

Perú al Confejo; y aviendofe entregado en la Eferivania 
de Gamara enteros,y fin diminución alguna, llegándolos 
á reconocer enla profecucion déla caufa la paite de Gaf- 
par de Salcedo, halló efta van diminutos, y faltar muchos 
autos,y parte déla confefsion que fe le tomó á dicho lo- 
feph de Salcedo, y algunos Inftrumcntos que fe avia pre- 
lentado para fu defenfa, viniendo en Conocimiento claro 
defta verdad, por a ver cotejado dicha compulfa, con otra 
que avia remitido el dicho Gafpar de Salcedo, facada á fu 
pedimento con citación del Fifcal de Lima,y ante vn mif- 
inoE fcrivano,que tenia todo lo qué le faltavá á la que íe 
entregó en dicha Eferivania de Gamara; con que viendo 
la parte de dicho Gafpar,qué aísifté á la defertfa defta cau- 
fa,que fe le impoísibilitava el continuarla, fieiido el prin¬ 
cipal fina que avia venido á efta Corte, lefueprecifo re¬ 
currir á fu Mageftad,reprefentando lo referido,para que fe 
pufiefle el remedio que convcrtia,y íu Mageftad,que Dio s 
guarde,fue lervida de defpachar el decreto íiguiente. 

° <48 por parte de Gafpar de Salcedo fe me ha repre- 
fentado,qué aviendofe remitido dcl Perú á efteConfejo el 
procefto fulminado cotra lofeph de Salcedo fu hermano, 

fe reconoció eftar muy diminuto de autos muy principa- 
Ies:yqprefentándofe defpües por élotra cópulfadel mif- 

mo proceftb entera,y legal, fe halló fuplida,y entérala que 
anreseftavá diminuta en la Eferivania de Gamara, aun¬ 
que fin vnquaderno de cartas que eftavan en la compul- ' 
fad a, y importa van á la defenfa del reo,pidiendo mánde fe' 
le de providenciad materia de tan juftó reparo, y aten¬ 
diendo a ella, y I que no es bietr dexar cqnfcntidq efte cafo 

por 


por los graves, y perjudiciales inconvenientes que fe íc- 
guirán de fu tolerancia, mando al Confe jo de indias pro¬ 
ceda con la ícvcridad que fe debe contra quien fe hallare 
culpado en la falta deftos papeles, para,que íe dé toda ía- 
tisfacion ala jufticia. Executaiafe afsi, 

J 49 Y aviendofe remitido por el Confejo en virtud, 
de efte decreto la averiguación de efto al feñorDon Pedro 
Gamarra, fe comprobó concUyentemente por perfonas 
mayores de toda excepción,que avian reconocido dichos 
autos antes,ydefpues de dicha fubftraccion, íer cierto el 
que fe avian quitado dichas hojas, y que defpues fe avian 
bWto á añadir de letra, y papel diftinto que lo demás de 
los autos,calificandofe efto con las depoficiones de peri¬ 
tos en el arte de efcriyir,que dizen que en las hojas que fe 
echaron menos,y defpues fe añadiéronla letra de ellas es 
dediftintamano,y fQrmaquelademásdelacaufa,y que 
aunque quifieron imitarla fe reconoce en el ayre,forma, y 
trabazonesnofervnaimifma;y que la dicha letra es mas 
frefca,y reciente que la demás,y el papel, y tinta de las di¬ 
chas hojas tiene también la mlfma calidad de fer mas freí- 
CO,porque por lo blanco'del papel,de ellas íe reconoce no 
aver paíTado la mai>y tener difsimilitud de todo lo demás 
delacaufa. , 

^ ^o Sin embargo,pucs,delo referido, y que el feñor 
Fifcalreconociendo dichos autos, dize eftavan diminu- 
tos,por faltarle la mitad de la confefsion de lofeph de Sal- 
cedo,y otras cofas: viftaefta comprobacion en el Coníe- 
jo,íe le condenó en las coilas, y gaftos qUe fe hizieron en 
efta averiguación,computándolas en docientos ducados, 
que fe mandaron depoíitar, y con efeélo fe depoíitaron 
paradlo, dandofe por motivo defta condenación el que 
la parte de dicho Gafpar de Salcedo no avia dado autor 
cierto de dicha fubftracciotl. 

5^1 Ellos fueron los autos,y condenación de collas, 
que fe hizo en orden á lo referido, la qual pretende tam» 
bien la parte de dichoGafpat.fe reforme,quitándole dicha 
condenacion,por dos fundamentos legales. 

55 ^. ^^ P'^^'^^’^ójpprquc como confía de dichos au-, 
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ts>3,v decreto de , no te dixo por k parte de 

Ííafpar de SalcedojCjuc fe fabia quien los avia quitado,Ti -- 
no es folo fe ponderó que falta van; y los avian fubftraido. 
deidiclia cbnipalfa,que es lo queticne verificado, y coni- 
pP£>bado,afsi por el feñor, PiÍGaJ y corno por las declarado-, 

Ls de los'pciitos,, diferencia de letraypapel, y.tinta.^ 

sfie e 3 lYdfsimirmo porlas depoíieiones de diferentes- 
i^ftipos- con que aviendorprobado cóncluyentemente el 
fo-ndan^entode fuintencions quedó libre de que fe le con- 
denaíTe en cóftítsy ni en otracofa s poír tener tan juíto mo- 
t&jo-para pedir fe puficfferemedio cñloreferido:> como la 
e«beriencialocalifica,ex Bartu« /..£»»» temere, n. i. 

■«'jCRebufe/w l^enoeh.deár^fe 

ir^fXtl^.zxerriA^xaf.i76.k7&vt¿4nhi'^it.z'xJth.^. Reco- 
zj.D.Salgitíí Rtl.PréKpWXap'Á-.mm. 39, 

Elfegundo,porqucett qüiertfe puede cohíide- 
faf culpa,por aver faltado á fu ohligácioñyes en el Éferivar- 
no de Carnara.pues no reconoció tOntó’ debia i CGmo cn- 

treígava y y recibía los autos, íié'ñdbpfecifo eldntregarlos 
foliados, y expreífandolós qttaderhos.y piezas que entre- 
carcomoeftáprevenido porla7e^.3 .tÍp.i^.lé.2..Rec(f>l^ 
y por auto aéordado del Gonfejo, quelo ordena afsí, que 

es él eo. ch elfol. j 4 - ’1 ' r 

Cóncurriendo con ello el qúe de ninguna fuer- 

te^epuedeimiiutard la p-artéde Gafpar de Salcedo el 
rhéchódichafobílráceiOn; porque ello ledefeanecc; 
bniás qde fe quifttfon pertenecientes á ládefen-f 
S^dldifuiífo: y afdno fe'^féfdtné avia de ocultar; lasque 

ealiíicavafu órctcnrionycbwo dexam 

\ e d De que refulfa, que por ningún medió .fe'p 

condenar á la parte dedico Gáfear cn;ks cc^s s y afsi 

¿fcBerfé refor^3í^ el anto eri le conderia a ellas. Y af- 
fimifmóyciue«fernüyde confídcíafpiarainfluigéfi lóíprini 
¿ipaly rccoíioóéf ladefgricíípdél difantó , el que quandó 
á la vífta de vn ConféjóiaS emó cómo ét-d®índias/e 
obro cón feSfeypf Scifó&éffen'rfíay opé^las 

r Ccc ve- 




\í^exacioncs,y/noleftUsque hai Un cantnel füfodicho ti\ 

■ ,clPeru, adontieporlolexps de Km j^rande T^rlaunal pcli^ 
gra mucho mas el proceder con juftiíicacion. i 

Vltimamente reponeenconruleracio’por. par-. 

- te de lofeph de Salcedo,que todo el aparato de efta caúíai; 
toda la ponderación de k acufacion,y todo elídhreefcrito 
de lefa Mageftad/ercduce á lo que queda referido: harta 
aqui llegd la hidrópica ambicroiidela malicia j empeñada, 
en fatigar la mas folida inocencia,no pudo paíTar más ade-* 
ian te la ambiciofa fed de la calumnia > dedicada á obfcürc-* 
cer con apariencias de culpael crédito de quien fue el exé-^' 
pío mas vivo de lealtad: mas para qué iiecefsita de conju^ 
rar contra ella mas íiiira^ones, íi en el áninió délos ¡Vímif-* 
trospaíTaron ettaspla^a^de^jurtificadá razón pata córtfey 
guir elfin principal á'que mirava.de quitarle la íiazíe'ftday 
y ha:íerííe,dueño.^ d^H^rparádéfppjarlc de lá vida,y lo qüe 
prepondera mas que todo,para ofenderle en la honra? , 

558; Corten Jera el-que coníidere el infeliz Íuceífo dé 
efta la ftimoía tragedia^ que mofe vifta de vn íanlentabl¿ 
afeftoí.queleobligiieáacompañará Gáfpar de SalGedc> 
en las miieftras del fentímiento ^ al confiderar, que tanto 
defvclo como tuvo para poner en pazk República, tanto- 
trabajo como le corto el man tener los minerales para au¬ 
mento, déla Real házienda, y tanta vigilancia como pufa 
en no faltar en la mas leve circunftanciaá fu obligación, fe 
premio con lo que queda referido, quitándole la hazien* 
cla,yla vida,CGnla nota tanefcandalofade declararle por 
tra idor,porque también padecieíTe en el crcdíto?Solo pu¬ 
do fer efto efefto de fu infelicidad , ocaíionado de la in- 
GQnftancia de la formna,por medio de la embidia;pues.co¬ 
mo dixqQnlntiliano en la Declamación.! i. Pro dhíte 
acciéf^o prodithnh.nec^ tnnocens hucufquefelix efl, 
^^[dili^entuñngenúump^Xfit. Lamas venturofa inocen¬ 
cia en llegando á fer perfeguida de la malicia,queda conf- 
tituidaen linea de culpa, poemas que fe halle fayorecida 
déla verdad,aun úo prepondera la folicltud de fu defenfe 
ála diligente maquinaciorv.de la calumnia. ^ . 

SS 9 _ £.l^^y.^^^l?^pefardelfeni;irniencon^^ 
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medio fu üefgraciri.bufcancl ole en ¡o que puede averie ^ fe 
reprefenta por la parte de Gafpar de Salcedo, que fi por lá 
ocafio refericíaaunquedanalgünasfombrasde fofpecha, 
áqüelecorrefpohda alguna peha, aftas éftán yá fatisfe- 
chas con lá infeliz niüerte que padeció el fufodichor báf~ 
tante vindiña cohfigüiólacaufá publica cori ella, aurt 
quando fe hálláfte muy ofetldidá,biert apagó láiiifacíablé 
feddefüparsiónlaít1jüft,dcorifpiraciori de fus enemigos: 
bafte,r>ueS)lo referido irefervele á aquelinfeIiz,quantoleal 
vaíTailo.el crediro,que esel quefe lepüede reftituir, y por 
el, qué diera, (i viviéra.guftofarriente la vida, con las pala¿ 
bras de San Pablo,referidas en el principio defte papel. , 
jóo CoiiriderelaelemericiadeV.S.queno prcten- 
¿e Gafpar de Salcedo recuperar la hazienda,por gozar dé 

los intereífes, filio es porqüe es tdti infeliz la nota defte de- 
]ito,que cort la rnás leve eonderiacioñ queda tfcGlárádb eri 
elíentir del pueb!o,por perpetrador délí éfto es id que pre¬ 
tende evitdr,y rio pudiendo corifegüirlo de otra fuerte^ íi- 
tio es coii quedar ábfdelto eri todo/reprefenta fegüridá vez 
cori tepétidás iriftáncias todo Id qué tieiie porí derádd éfi el 
dlfcUríd defta deferifa,párá que teniéndola prefertte lá jul- 
tificáciori del Confejosy la clerriencia digna de íu grande¬ 
za; lá Vña le aífegure el defagravio de tantas finrazories; 
la otra el feliz fuceíTo defucaüfa.comoloeípera.Salva irt 
ómnibus, «SrCi 


L/c. Don Úetonmo del játamih 
Bra^o^ 
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